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СоозЕ 


Это цифровая комия книги, хранящейся для иотомков на библиотечных иолках, ирежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо]е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира достуиными через Интернет. 


Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 


достуи. Книга иереходит в свободный достуи, если на нее не были иоданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный достуи в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, иерешедитие в свободный достуи, 








это наш ключ к ирошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 


В этом файле сохранятся все иометки, иримечания и другие заииси, существующие в оригинальном издании, как наиоминание 
о том долгом иути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 


Правила использовапия 

Комиания С00в]е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иеревести книги, иерешедшие в свободный достуи, в 
цифровой формат и сделать их широкодостуиными. Книги, иерешедшие в свободный достуи, иринадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, иоэтому, чтобы и в дальнейшем иредоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвращающие коммерческое исиользование книг, в том числе установив, 
технические ограничения на автоматические заиросы. 


Мы также иросим Вас о следующем. 





® Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 
Мы разработали ирограмму Поиск книг Соое для всех иользователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 


® Не отиравляйте автоматические заиросы. 
Не отиравляйте в систему Со08е автоматические заиросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
иеревода, оитического расиознавания символов или других областей, где достуи к большому количеству текста может 
оказаться иолезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем исиользовать материалы, иерешедшие в свободный 
достуи. 


® Не удаляйте атрибуты Соое. 
В каждом файле есть "водяной знак" Соов]е. Он иозволяет иользователям узнать об этом ироекте и иомогает им найти 
доиолнительные материалы ири иомощи ирограммы Поиск книг Соое. Не удаляйте его. 





® Делайте это законно. 
Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете иолную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный достуи в США, то ве на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для иерехода книги в свободный достуи в разных странах различны, 
иоэтому нет единых иравил, иозволяющих оиределить, можно ли в оиределенном случае исиользовать оиределенную 
книгу. Не думайте, что если книга иоявилась в Поиске книг Сообе, то ее можно исиользовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 





О программе Поиск кпиг Соое 
Миссия Соове состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне достуиной и иолезной. 
Программа Поиск книг Соое иомогает иользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полнотекстовый иоиск ио этой книге можно выполнить на странице [В р: //Боокз.БооР1е. сош/ 


























ВАМЕННЫЙ ПЕРОДЪ. 


Граофинив Зорхековыв Фергвевниь “Убоуробой. 


ебль, мобезный дру, посбяящано мое изслльдобалие о Камен- 
прод» 6ь Фосоиь оМоногое 5 немь теб пре налередь 
но, тайь Койь ти (кеда, пуеастбовлла, бы боьшь моль 
отбуяюь р постоянно содыйотбовала лишь бь мошиь изыо- 
` Не мо не намолиниить теб, Кофе хастю я потол- 
ав тбоего дневнифа ть пробтьмы, Которые оказывались 66 
отммьтбаков, мл бносиль 65 мою ни миъ подробности, 
я сперва, миъ Казались излилмнилии, но фотория, между 
тим че пропускала безь быьмания. 

ы сперва фила того мммънАя, Чито рено еще Эля Фес 
пь сиотемалимиесКое изложение того перода бремени, Кото- 
элэжень назыбаться —‚бкаменииыль перодожьи. 6досталточно, 
пт обр омри За до отрь ре 
№ 5 е20 изложению тольфю тогда, Когда наботинся ио- 
объднИф ль чаходовь, для разъяснения фото бопрооовь, бхо- 


& тайную фи, ФКонеино, Чирдость порбоналальнало ма- 
’ опридывама, оимахсииих зибое опасение, имиъмь боль, мио 


ем  окелалилу опримилливаиться {ь сбоемь паложеениль — однльмлу 
мы добыятььмиь ароеоловилольииь изсльдовалиямиь бь Фоссии у 
ярость Эьлалась еше бомъе оиуилипельною для моею эре 
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праиия. Ж№ Корь мы сама бидьла, 1 
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жимыхь = еще назодаслиь, сОпланииымиь — бь Фоссиь. с№нль чрииилось 
промиусииить много о, фесьлмь — люболытиныхь для общей ар- 
зеолоди, Ка наприлиьрь о сбайныхь посиройаись и яр, чо № 
просовь че сует нощисть досемь для археолоииь Фоесиь, чо недо- 
стаи} Эоразаянельсиибь сазмало сурцрсвибовалил, чпаоиать посирорь на, 
чалиииеь  оверать. (Зиромол, для ниофоторыать фрутиеть фопрособь я 
причиридень быль прибить 46 [5 обуьдынаялию, добыли бь 
друемать оифииь на стольро, на сКольфо это обазалось необхо- 
дамььь для зфяснемя общей связь зожду фан русофили наход- 
Кали. ((Злиьсииь 5 пи, я чазбтьгаль зпафеже ЗАИЮтТеЗЪ, еще че 
Эосимипоено объясненныхь ыы обризольь, 4 предок ь 
таить саиять, остабляить пробьлы, хотя оны иногда "эко 
прерибиють послиьдоболиельность общциго чзложеня. 3 за чмо, на- 
Иль проозоеиьь чобно дать залмъпиить, фоля ати пербо- 
фытной — налией археолойн феныкь — бомье знуредллотся $5 дополни- 
чтельнолиь разьяснови, 4% на эти заспиь бъьрояиино, чуотрелиипся бе 
Ас быльмалие. 6) ля зпафлись дополнен уния нобыя, ыы а 


чзоляьдовбаня, дь новый манера. (3ь этолмь оимношении, мы илмь- 
° 

ем поредь собоко отрадное яблеме залиъиинельной фотоны, съ Ка 

Цою поить ежедневно нафоплялотся нобыя, объдиьня для порбобыит- 


ной ареолориь Фоссиь, фоторая чнесолиньнно оказы биелиь, чию на- 


стиумьну пора, пприбестиь есь о этоть малтераль в надуный порядорь. 
Зетиныониамь 5 моли) отлкалию Баменнало порода 5 бе. 


с орет чазложеняе нифроторыать понятий Код о порбобытной 
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Глава У. 

Различныя мп$шя о времени колонизацн Россш.—Находки въ П 
г. у села Гопцовъ;—вЪ селБ Вьязовкё, въ десяти верстахъ оть го 
родЪ Лубнахъ;—у села Креслянахъ;—у мфстечка Яблонова, у Каме 
ка во Владирекой губерни въ 1877 г., въ Карачаровскомъ овраг. 
ства населенпости европейской Россш въ палеолитаческую эпоху 
Россш начинается съ древнёйшихъ временъ палеолитической эпохи 
мамонтовой фауны. „еее еее 


Глава \1. 

Отсутстие точныхъ свЪдЬн о палеолитической эпох® на Сибн] 
менностяхъ, —Мамопть и носорогъ.— Значеше находокъ мамонтов! 
ходокъ мамонтовыхъ остатковъ а) въ аз1атской и 6) въ европейси 
Адамовщина. —Переходъ мамонта въ Европу.—Способъ охоты.—В 
Баргузинекаго округа. еее еее 


Глава УП. 

Необходимыя усломя при выборв места для поселешй: 4) удо' 
щи, в}; готовое убъжище для жилья и в) пзобизме Мате! 
оруд!Н.—л. Пища. —Звфри современные первобытпому челов$к’ 
3) евзшошегний; $) пещерная Чепа; 5) лось; 6) нсполинскй олен 
8) козуля; 9) лань; 10) аптилопа—сайга; 11) съверный олень; 19) п 


13; зубръ; 11) мускуспый быкъ; 15) пещерпый медвфдь; 16) 




















181 лисица; 19) кабанъ; 20) роесомаха; 21) бурундукъ; 22) лошадь; 2 
25 ащерица.—Отсутстые дохашнихь животныхь. ..... 
Глава УШ. 
Б. Жилище. — Естественныя пещеры какъ первое жилище челе 





6 пещерныхъ жилищахъ.—Породы камия, въ которыхъ встрёчают( 
помьщени.—Капельнакъ пли сталагмитовая кора.—Значеше ст 
древпости папосовъ.—Форма п видъ: трещины пли разеёлипы, п 
ные роды нещеръ: водныл, ледяныя и я.—Мещеры зв5рипы 
жилья челов%ка.— Пещеры погребальныя.—Пещера у Орпньяка вс 
даши о древпихь пощерахъ въ Росси Иер 


Глава 1х. 

Б. Жилище. (ПродолженЕе.)—Алтайскя пещеры: долин 
руки хары. —Нещеры въ БШекомъ округб.—Ледяныя пещеры: 
—Нещера Мельхатуйская и на горф Бойц%. —Звфриных шещеры на ( 
Историческая пещера Мангутская. —Пецера у рфки Таймуры. —ПШе 
сти.—Нижиесудинская и пещера на рёчкБ Итапцы. изелёдованныя 




















Глава Х. 

зище. (Продолжен!е).—Пещеры въ Закавказь$: у Кр 
иная Эрнестомъ Фавромъ.—Пещеры въ европейской 
Пере Купгурекая пещера), Ухимской, Казапекой, Оренбурге: 
Нижегородекой 'Бурнуковская пещера) п Подольской губершяхъ. 
моитова пещера, изстьдованиая г. Завишею въ 1871—1874 г. 


Глава ХЕ. 
В. Магерталъ для оруд 
скою и столикою. стерская п 
коло устья рёхи Большой -Щ › ихи. 











— Мастерская (аНог, Усман 
Тиманской тундрь на правомъ 
Конецъ палеолитическоЕ 








УШ. 
Глава ХУ1. 


Фатьян овская стоянка, — Геологическая конструкщея ; 
кипа. — Фатьяновскй холмъ — Раскопки 1875 года.— Стоянка и моги: 
Первые слфлы броизы.—Каменныя орудя.—Гопчарство: *орма и 
тичесыя изуфрены А. П. Богданова. . .... 


Прибавлен!е первое (къ стр. 310)... . ди яма 


Прибавлен!е второе. ............ 


Указатель геограеическихь назвай. 


ПЕРЕЧЕНЬ ТАБЛ 


1 — Газличные способы врикрбпзеня каменныхь орудй. 
И — Каменцыя оруды пайденныя въ Пидш и въ Индо-# 
Ш — Каменныя орудя найдепныя въ Ялонш и въ Китаз 


Кахенныя орудм найдешиыя въ Спрш, въ Налестни’ 
Тунконская котловина, по карт П. Д. Черскаго. 
Карта предиолагаемаго русла р. Оки во время каз 
Плаиъ мФстпости у дер. Волосова. 

Черена найденные близъ дер. Волосова. 

Череша найденные близъ дер. Фатьянова. 





ПЕРЕЧЕНЬ ПОЛИТИПАЖЕЙ. 


. Кремневый наконечникъ въ золотой оправ, въ этрусскомъ ожерель®. . 
Этрусское ожерелье съ кремневымъ паконечиикомъ изъ Тарквин!и. 

Такое же ожерелье изъ Тарквини нли изъ Церы. р 

. Топоръ изъ змевика съ изображешемь Миеры.. ...... 

Топоръ изъ яда или неерита съ гностическою надисью. 

. Скавдивавск топоръ съ рунами. . 

Отбойникъ изъ Стокгольмскаго музея. 

. Американсые молоты, найденные въ древнихъ мых копахъ ‚у Перти озера. 
. Молоть изъ собраня Горнаго Института. ты Чате» к 

9. Молоть изъ Культь, въ Эриванской губерви. 

1—18. Различныя *ормы отбойниковъ. 

Э. Отбойникъ изъ Курганнаго округа "Тобольской туберша. , 

0. Оруме Гренлавдцевъ, употребляемое для оббивки изъ кремня. 
1. Каменный паконечникь изъ Мараеонскаго кургана. 

2. Планъ мъстности у села Гонцовъ. 

3. Профиль геблогаческой конструкщи у с. Говцовь, 1 по ‘к. м. ебилактову: 
1. ПроФиль той же мфстности, по Ф. И. Каминскому. 

$. Карта находокъ въ Лубенскомъ уфзд®. 

5. Геологичесый профиль Карачаровскаго оврага. 

7. Видъ мфста раскопки въ Карачаровскомъ овраг. ь 
3. Видъ найденной груды костей въ Карачаровскомъ овраг. 
9. Профиль погребальной пещеры въ Ориньякъ. $ 
0. Пданъ Нижнеудинской пещеры. : 

1. Разрёзъ самаго большаго расширеня Прокаятой. дыры, 

2. Гребень изъ оленьяго рога изъ пещеры въ долив® Итанцы. 
3. Такой же гребень изъ кухонныхь остатковъ у Мейльгарда. 
: ыы 
5. 
5. 
7. 
8. 
9. 
0. 
1. 
р 
3 
1 
5. 
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. Видъ главной залы въ Кунгурской пещер$. 
Входъ въ пещеры близъ села Бурнукова. $ 
Карта пещеръ по рёкамъ Прондняку и Рудавы, по г. Завашь. 
. Входъ въ мамонтовую пещеру, по г. Завиш®. 
Изанъ мамонтовой пещеры,.п0 г. Завиш$. $ 
. Изображеше рыбы на звфрипомъ ребрь, по г. авиша, + 
. Пясть (шеасагрия) сфвернаго оленя, съ слдами отдфакн, изъ Иркутска, 
. Правая берцовая кость съ засфвшимъ каменнымъ наконечникомъ, изъ Фонр/аль. 
Игла взъ моржевой кости, изъ путешествя капитана Парри. 
. Кремневое сверло, но рисунку Ларта. 
. Жерлицы изъ иверень, найденные близъ  Вавгенъ. 
Крюкъ изъ кабаньяваго клыка, съ сверлиною. 
6. МедвфжШ зубъ, съ ободкомъ вмфсто сверлины. 























ВАМЕНИЫЙ ПЕРИОД. 


Оу\уатом, 5 . 
й 


Графъ А. С. Уваровъ 


АРАВЦНЩЕГЯ РОСИИ 


КАМЕННЫЙ ПЕРЮДЪ 


Кто въ под живъ человфкъ—отзовися. 


МОСКВА 
Въ Синодальной Типогра®и, на Никольской удиц$. 


1881 


: 

















ВАМЕНИЫЙ ПЕРИОД. 


Оуатом, &.5. 
р 


Графъ А. С. Уваровъ 


АРАЕОЩОГИЯ РОССИ 


КАМЕННЫЙ ПЕРЮОДЪ 


Кто въ поз живъ человфкъ—отзовися. 


москва 
Въ Синодальной Типографи, на Никольской удиц. 
1881 
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АМЕНИЫЙ ПЕРИОД. 


Оуахом, А. 5 ; 
ий 


Графъ А. С. Уваровъ 


АРАВОНОГИЯ РОБОТ 


КАМЕННЫЙ ПЕРЮДЪ 


ЕЕ ВИНЕ 


Кто въ пол живъ чезовфкъ-отзовиси. 


москва 
Въ Синодальной Типографи, на Никольской улиц. 
1881 


: 


Орафинив Эорхоковыв Фергмевняь ‘Убаробой. 


ЭТебь, о мобезный дру», посбящаю мое изсльдобание о Камен- 
номь пергодь 6ь Фосоиь ОМоногое въ немь теб уже натередь 
избъьстно, табь КоКь ты бкеда зуеаствовала $5 быъюь о моиоь 
зоутомиестй лась 4 постоянно содьйстбобала лимь бь моить изыс- 
Калцяам. «Не мои) че намолииить теб, Какь часто я потюл- 
нляль изв тбоею Онебнифа ть проти, Которые оказывались бь 
Мом 26, мИлАь 6 носиль ь мою нм, ии тюдробности, 
фонорыя сперва лимь Казались измимнилиь но фоторыя, межд) 
пмъмь, ты не пропускала безь быльмания. 

Эм, сперва была того мммышя, ито рано еще 2» Фо 
издабалть сиотемамимесКое изложена того порода бремени Кото- 
р% Элжень называться — „вагменниямь перодолььи, 6)осталточно, 
полалала, имя, собирать малтерагмы для такого труда, № ири- 
отарииь [5 ео чаложению чтольфо  тозди, Когда, накотлинся то- 
больше объдьнИь № находовь для разъяснения всиькь вопросов», бхо- 
И и ВР 
порали, опрабдыйни, отмитиь тбое опадени, тльмь болт, чо 
пре мобжь оболлищи ооронииливаитися 5 обооль изложению одними 
далиниимии — добъятьмль ароолорилосфльниь чизолиьдоволиямиь въ Ф%ссии | 
эта, Чидость Эьлалась еще боле ошуутлительною для моею зред- 


п 


прявия. Ж фрорь чих сами быдла, | 
малиераловь сиилло, помтыь ежедневно, нафо 
дьнй сообщалось лмиъ со бельзоь В Ч, 
анлось добабить описали бновь надденныить 
пербоналельноли 4456 сии. Сербы азам 
3103 описанир найденныхь @5 осей ори 
ся еще на 8896 вновь  найденныххь пиредлье 
ябллешся прое особымь — томюм приложений 

(3. ро я бседа, фыль чиого дня, 
средеиву для онльнь св нь льмЬ полнои 
резов Гафь расиредиьление Иа парабони 
соль мо ля) и, ЭДолью м мана у 
себ подныий ониеи, [9 Кофльсь хасиьяхь —ЭИ 


фик еще ‘недосталио!5ь, 46 налронийбь зио: 


р 






зхсияхь (озможно уже прин №5 бы „му 
Оющимеся [3 нобыхь данных. 8 энюй 
у 
рощи [9 спотелаининисКолиу чазложе! 
Й ть] 
наИЪюЮЩщихея 0 фаленнолуь рост в та 
о - с ( 
Кипь  сышь  общталиелей налиего — отечеснИа 
эм я стеринся, оснобыбилть свое ЗА оок 
Я 
. = 3 
эиихь  мелмемалаяь,  изолдая пополнен э 
поли сбуьдъьнтяьлиь о пербобыньной археслоли 
- р 
сыты Ооель (о (Кухь дреиь рас. 


не могь иногда упоминать о (проса донс 


Ш 


тмыоь — еще находками, сОльланнылию 66 Фоссиь — СМонль прииилось 
проиениить много бопросовь фесьма, мюбомьиииныяь для общей ар- 
веололи, Ба наприлиьрь, о сбойныиь носиоройАеись % яр, чо &- 
прособь че сущест ношцить Эоселль для «рхоолоень боесиь, чо чнедо- 
опа доразалиельчийь самало суицесивованря чаев постов на 
налиись озерах. (Онрочель, для нифоторыать фруеиь вопросов я 
пронарюдень быль притон % № объьдтьнаямь, Ообыниымь — бь 
дру отранахь — на стольфо, на сколько зо оказалось необхо- 
дльмимь для рясненья общей связь аожду фельлиь усами наход- 
аимль. ((Злльсимъ с пмъмь, я чазбльгаль зпакоже элиютезь, це че 
досталноно объясненныхь ны образольь, че прнониналь ь 
чить сираяхь, очпаблялть пробълы, хотя они иногда, "зо 
пирерибалоть послльдоваятельносять обициго изложеня. Ко за, чио, ча 
чинмь рхгологлимь робно бдеть залиъниииь, иЙия  засниь пербо- 
фъитной  налией археолойнь Ценьсь — боллье зрдалоннся, [3 дополнил 
зпельномь ризъяснони, 46 на эпиь ласти бъролтно, устремлинся бе 
чаь бнимииие. б)ля пийияь  дополненй чуржюны нобыя, налриия 
мзолльдования 16 новый маниераль, (Зь сил оимномении мы чвлиь- 
ель перед собою о ное яблене залммьительной быстроты, съ ка 
Кою моитиь ежедневно нафопляюются новыя свибыщя Оля порбобыт- 
ной ароголоил Фоеоиь, фоторася несолиннно Эофязыфаенть, ‘ино на- 
спинима пора прибоснии есь о этоть маниерлаль & надуиный ". о». 

(отириленемь №5 моелм} описанию фаменнало порода, в, бе. 
си служить чизложеняе ниуфоторыать понямий Кафе о пербобытной 


У 


«рхеологи фообище, тай чо виыфоторыать 4 
необходи лима, о ммоели) мимънио, для, ров 
стор фаменнало зарода. О бролиь пиаобрао 
Ри зарепобь, найденныяхь ча чоселенлякь 
ириложнаь еще фарии, азалиской, Че обронойс 
ченмемь не зпольфо моселеныр этой эпохи но и 
знорыхь находилия бымь мамонтовые  остая 
сии, дуже пабъчиныя чю магмонаповылуь нал 
назнаены для буи ароооловииеофить 
сфъдьныя о находбаль ммомоняиовыхть оотояи 
че моей ый ©. №. Эарщеня 
Жнец, примолминая, с иренною бы 
содиьйсии Ме, Иоторое оказалмь моимь занятиям 
©. 5. <Анарлинь, «%& С. Збодановь, 20. 
созлйьобь, Ч. ©. ЭТоляфобь, (3. 8. Зал 
&. © Чо « ЧЕ, ©. Эро, не мой, о 
чим зпольво инииересолуь к иабранноли) мно 
де Пим а общенемь, в фотороль их 
споды инь зыиь, 46 бь особенности —умълиь Е 
эми | оэторыя зожду Нам фознивли Ну обиу 


одинао(олиь сиремлениь НА Я Че еабиии 


Я ори. 14 амбары, 1881 2. 
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Глава У. 

Различныя мафия о времени колонизащи Росс! Находки въ П 
г. у села Гонцовъ;—вЪъ селб Вьязовк$, въ десяти верстахъ оть г 
родЪ Лубнахъ;—у села Креслянахъ;—у м5стечка Яблонова, у Кам 
ка во Владимрекой губернш въ 1877 г., въ Карачаровскомъ овраг 
ства населенности европейской Россш въ палеолитическую эпох, 
Россш пачипается съ древнфйшихъ времеть палеолнтической эпох 
мамонтовой Фауны. „еее 


Глава У1. 

Отсутствье точныхъ свфдён о палеолитической эпохё на Сиби 
менностяхъ. —Мамовть и носорогъ.—Значеше находокъ мамонтов 
ходокъ мамонтовыхъ остатковъ а) въ аз1атской и 6) въ европейс 
Адамовщина. —Переходъ мамонта въ Европу. —Способъ охоты. —1 
Баргузинекаго округа. еее неее 


Глава УП. 

Необходимыя условшя при выбор мфста для поселенй: д) удо 
щи, в) готовое убъжище для жилья и в) изобил!е мате 
оруд!Ш.—л. Пища. —Звфри современные первобытному человЪк 
3) евзшошегтиш; #) пещерная мена; 5) лось; 6) исполинсый олег 
8) козуля; 9) лань; 10) аптнлопа—сайга; 11) сЪверный олень; 19) 1 
13) зубръ; 1) мускуспый быкъ; 15) пещерпый медвЪдь; 16) 
18} лисица; 19) кабанъ; 20) роесомаха; 91) бурупдукъ; 22) лошадь; { 
2 ящерица. —Огсутстве домашнихь животныхъ. 


Глава УШ. 

Б. Жилище. — Естественныя пещеры какъ первое жилище чел 
0 петщерныхь жилищ. Породы камия, въ которыхъ встрёчают 
помфщеня.—Капельныеь пли сталагмитовая кора.—Значеше ст 
древности наносовъ.—Форма п видъ: трещины или разсфлины, п 
ные роды пещеръ: водпыл, ледяныя и сухм.—Пещеры звфрипь 
жилья челов\иа— Пещеры погребальныя. —Пещера у Ориньяка в 
дашя о древиихъ пещерахъ въ Россш. .. . 


Глава 1х. 

Б. Жилище. (Продолжен!е.)—Алтайсыя пещеры: доли 
рёки Ханхары. —Нещеры въ БЁскомъ окр: Медлныя пещеры: 
—Нещера Мельхатуйская в на горЪ Бо; — Звъраныя пещеры на 
Историческая пещера Мапгутская. —Нещера у рёки Таймуры.—Пе 
сти.—Ипазиеудонская и пещера на рёчкб Итанцы. изсафдованныя 


Глава Х. 

Б. Жилище. (Продолжен!е).— Пещеры въ Закавказь$ 
иЗсль я Эрнестомъь Фаврочъ.—ИПещеры въ епропейской 
Пермской Купгурская пещера), Упмской, Казанской, Оренбурге 
Пижегородек урнуковская пещера) п Подольской губершяхъ. 
монтова пещера, изсафдованвая г. Завишею въ 1871—1874 г. 


Глава Х1. 
В. Матергалъ для оруд! . Мастерская (або, ЗУеНани 
скою и столикою. —Мастерская па Тиманекой тундрф на правом 
коло уетья рб ш Большон-Щ + пихи. —Конецъ палеолатическо 
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Глава ХУ1. 


Фатьяновская сто 





ка. — Геологическая конструкщя 


кина. — Фатьяновсьй холмъ — Раскопки 1875 года.— Стоянка и мот 
Первые с-лфды бронзы.— Каменныя орудм.—Гончарство: +орма 1 
тичесыя изуфрены А. П. Богданова... .......- 


Прибавлен!е первое (въ стр. 310;......... 


Прибазлен!е второе... .......... 


Указатель геограхическихь назва. о... . 


1 — 
и 


ПЕРЕЧЕНЬ ТАБУ 


Различные способы прикрпзеня каменныхъ орудй 
Камепныя орудя пайдевныя въ Инди и въ Ивдо- 
Каменныя оружя найдепныя въ Японш и въ Кита! 
Каменныя орудя найденныя въ Сирш, въ Налести: 
Тункинская котловина, по карт П. Д. Черскаго. 
Карта предиолагаемаго русла р. Оки во время ка 
Планъ мфстности у дер. Волосова. 

Черепа найденные близъ дер. Волосова. 

Черена найденные близъ дер. Фатьянова. 






ПЕРЕЧЕНЬ ПОЛИТИПАЖЕЙ. 


. Кремневый наконечникъ въ золотой оправ, въ этрусскомъ ожерельф. . 

. Этрусское ожерелье съ кремневымъ накопечникомъ изъ Тарквин!и. 

. Такое же ожерелье изъ Тарквини или изъ Церы. № 

Топоръ изъ змфевика съ изображешемь Миеры.. ...... 

. Тоноръ изъ яда нли нефрита съ гностическою надписью. 

„. Скавдинавсый топоръ съ рунами. . 

. Отбойникъ изъ Стокгольмскаго музея. 

. Американсме молоты, найденные въ древнихъ мыныхь копяхъ у "Верхияго ера 
. Молоть изъ собрашя Горнаго Института. о ре ати 
10. Молоть изъ Кулыть, въ Эриванской губернии. 

11—18. Различных Формы отбойниковъ. 

19. Отбойникъ изъ Курганнаго округа Тобольской губерыи. , 

. Оруже Гренлавдцевъ, употребляемое для оббивки изъ кремня. 

. Каменный наконечникъ изъ Мараеонскаго кургана. ... 
Планъ мЪстности у села Гонцовъ. . . . . . 

. Проеиль геологической конструкщи у с. Говцовь, | по `к. м. фенов: 
Профиль той же мёстности, по Ф. И. Каминскому. 

. Карта находокъ въ Лубенскомъ узд%. . 

. Геологическ профиль Карачаровскаго оврага. 

Видъ мфста раскопки въ Карачаровскомъ оврагв. Ни 

. Вндъ найденной груды костей въ Карачаровскомъ оврагв. 

29. Профиль погребальной пещеры въ Ориньякъ. 

30. Планъ Няжнеудинской пещеры. 

31. Разрёзъ самаго большаго расширеня Прокаятой дыры. 

32. Гребень изъ оленьяго рога изъ пещеры въ долинё Итанцы. 

33. Такой же гребень изъ кухонныхъ остатковъ у Мейльгарда. 

34. Вилъ главной залы въ Кунгурской пещер%. $ 

35. Входъ въ пещеры близъ села Бурнукова. 

36. Карта пещеръ по рёвамъ Пронднику я удавы, и по г. Зазашв, 

37. Входъ въ мамонтовую пещеру, по г. Завиш®. #414 

38. Планъ мамонтовой пещеры,.по г. Завиш$. вт 

39. Изображеше рыбы на звфриномъ ребръ, по г. Завнш, хо 
40. Пасть (шеасагрия) сЪвернаго оленя, съ слфдами отдфаки, изъ Иркутска. 
&1. Правая берцовая кость съ засъвшимъ каменнымъ наконечникомъ, изъ Фонр!аль, 
&2. Игла изъ моржевой кости, изъ путешествя капитана Парря. 

&3. Кремневое сверло, по рисунку Лартэ. ы 

44. Жерлицы изъ иверень, найденные близъ  Ваигенз, 

&5. Крюкъ изъ кабаньяваго клыка, съ сверлиною. 

&6. МедвфяЫ зубъ, съ ободкомъ вмЪето сверлины. 


хонолною > 


нееревее: 





&7. Чаша изъ чезовфческаго черепа, иайденная на Бильскомь 

#5. Ты ьила такой же чаши изъ другаго свайнаго поселешя. 

н гончаръ, по Брошару. . . . 

‘лонстыхъ наносовъ на р. ТункЁ., по 58. л Череви 

ый молоть съ однимъ жолобомъ, по Ворсо. 

52 Каменный молоть съ двумя пересфкающими желобами. по. 

Вхоть вЪ пещеру у села Пирогова, по В. Б. Автоновичу 

звы? ваковечники съ острова Фюнена, по Мадсену 

ный наковечникъ изъ Егиота. по Эвансу. 

зъ чолчы у Волосова, по рисунку автора. 

2» изъ Волосова. > . 

въ у Плеханова бора. Е 

» эгошма изъ Плеханова бора. 

= азъ зьфриной кости, взъ Волосова. 

‚гь ви ужены изъ кабаньяго клыка, изъ Мозедореа. 

азъ куска кости. взъ Сенть-Обэна. . - зы 

товъ Тудозера. по И.С. Полякову. .... 

а резрёзъ той же мъстности. по П. С. Полякову 

ъорчины съ шароваднымь возвышешемь. . . 

серлявы съ круглымъ дном. ...... 

рать мя сьераеня Прокезскихь ИндЪицевь. . . . 
`ъерлины расширенной кремневымъ буравомъ. 

ст осзолкомъ кремня. вмфсто перьи, по Дес 

‘вертивы воронкообразной +ормы. .... 

„ савчанный изъ олевьихъ роговъ, | 

маонскилъ горахъ, близъ Раникхетъ. 

х гаизаь блазь Ельхотова. 20 В. 9. Маллеру. 



















































Уткана. по С. П Поляков, 
з у лер. Фатьявовой. 
13 И. С. Иълакова у дер. Фаты 
23 ватзавововиль сосхловь. .. . 

= изъ Слмирфченской области. въ М 
я в в. 
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Подобное вЪроваше въ‘ небесное проиехождеше каменныхь орудй 
свфчиваеть и въ сващенныхь гпимнахъь Инди. Каменные топоры и 
яваяются орудими боговъ. Одинъ изъ нанболфе распространенных 
Индры—ваменодержець; атавже воннственные Маруты называются 
камнями *). Конечно, перенесеше ваменныхь орудй въ руки боговъ лено. 
дётельствуегь, что, при сочинены гимновъ, эти орудя уже не употреблялись. 
Индьйцами. Даже воспоминаше о каменномь перодь, по видимому, до такой 
степени изгладилось изъ памяти народа, что ошь не помниль вреленъ, когда, 
самъ быль вооружень такими орудями. Прося боговъ пронзить коздуновь 
ваменными стрзаами, онъ явно вфрилъ, что эти остатки забытой старины 
падають съ небесь вмфсть съ молшями. 

Навфрно и между нашими азатскими народами существують древа пре- 
даны о каменныхъ топорахъ и стрёлахъ, надающихь съ небесъ, такъ вакъ ме- 
жду ними тромовыя стрёаы составаяють такой же предметь суевфри, какъ 
и во всей Европв. 

Если перейти теперь къ предашямь европейскихь пародовъ, то, по свидб- 
тельству Плиния (156. пабиг. П,38; ХХХУИ, 51), мы увидимъ, что древше разаи- 
чали сегашигае (отъ хераоубе, молн) оть Баеёу! (315532). Первыя имфали 
на середин® звфздообразный рисунокъ (зе вареге из эеПаш сопоигзалет),— 
въроятно наши белемниты—илн форму топоровь (зйпЙез ваз еззе зесш! Виз); 
вторыя, вотрфчаемыя только въ мфетахъ, въ которыя ударила молшя (т 
10% пШше 160), соотвтетвують навбрио каменнымь наконечникамь. Вее 
остальное, что Палин! говорить о падающихь камняхъ, относитея до метеоро- 
литовъ. Вообще, сколько Палин ни старается объяснить законами природы 
происхождеше громныхь стрёаокъ, все-таки чувствуется осторожноеть съ какою 
онъ васается древнихъ повбрй, которыя тьмъ боле были святы, что искони 
вковь уже сдблались достояшемъ народнаго суевьия. Не распространяясь 
далбе о предашяхь, связанныхь съ древнЙйшими мивами объ Уранё, объ 
одушеваенныхь камняхъ (0% Ёрфоу оу), о Гермев Фора) хбс или Жи 
Ус *) ит. д., я замбчу только, что вс эти предашя шаи оть Финиыянъ, т. е. 
изъ того же аматскаго материка, гдь существовали легенды о громныхъ стр8- 
лахъ. Вброятно, предашя перешли въ Европу по тому же пути, по какому въ свое. 
время пришаи народы, приносивши® съ собою каменныя орудёт. Во всякозгь случа, 
`миеы какъ гречесые, тавъ и римсве, постоянно указываютъ на небесное 
происхождеше подобныхь камней. Вибсть съ тЬмъ ин древность этихъ мивовъ 
‚свидвлельствуеть о давности, съ которой, даже у европейскихь народовъ, стали 





*) В Миааеръ. Очерки Арсвой живологи, стр. 70, 
*) Хогк. Вез|-Басуор. Эа, Зайаташаьабше . 
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Глава У. 

Различныя маи о времени колонизаци Россш.—Находки въ П 
г. у села Гонцовъ;—вЪ сел Вьязовк®, въ десяти верстахъ оть г 
родЪ Лубнахъ;—у села Креслянахъ;—у мёстечка Ябзонова, у Кам 
ка во Владим! рекой губернии въ 1877 г., въ Карачаровскомъ овраг 
ства населенности европейской Россш въ палеолитическую эпох 
Росси начинается съ древнфйшихъ времепъ палеолитической эпох 
мамонтовой Фауны. еее еее 


Глава УТ. 

Отсутстве тозныхъ св5дн о палеолитической эпох® на Сиби 
менпостяхт. — Мамонть и носорогъ.— Значеше находокъ мамонтот 
ходокъ мамонтовыхъ остатковъ а) въ азатской и 6) въ европейс 
Адамовщина. —Переходъ мамонта въ Европу. —Способъ охоты. —1 
Баргузинекаго округа. еее еее 


Глава УП. 

Необходимыя условя при выбор м$ста для поселенй: 4) удо 
щи, в) готовое убфжище для жилья и в) изобилме мате 
оруд!.—л. Пища. —Звфри современные первобытиому челов+ 
3) евзтошегиии; #) пещерная мена; 5) лось; 6) исполинскй оле! 
8) козуля; 9) лань; 10) аптилопа—сайга; 11) сфверный олень; 19) 1 
13) зубръ; 1) мускусный быкъ; 15) пещерный медвЪдь; 16) 
18} лисица; 19) кабанъ; 20) россомаха; 21) бурупдукъ; 22) лошадь; : 
ящерица. —Отсутстйе домашнихь животныхь. . . . : 


Глава УШ. 

В. Жилище. —Естествеппыя пещеры какъ первое жилище чел 
6 пещерныхъ жилищахъ.— Породы камия, въ которыхъ встрьчают 
помфщеня —Капельнакъ пли сталагмитовая кора.—Значеще ст 
древиосги наносовъ.—Форма п вадъ: трещипы пли разефлены, г 
ные роды пещеръ: водныл, ледя! п сумл.— Пещеры звбрипь 
жилья человфка.— Пещеры погребальных. —Пещера у Ориньяка в 
даны о древиихъ пощерахъ въ Россш. оеРь $ 


Глава 1х. 

Б. лище. (Продолжен!е.)—Алтайсыя пещеры: доли! 
рфки Ханлары. —Цещеры въ БЫскомъ округ. —Ледяныя нещеры: 
—ещера Мельхатуйская и на гор Бойцъ. —Звфриныя нещеры на 
Историческая пещера Мангутская. —Шещера у р$ки Таймуры. —Пе 
сти.—Нижиеудинская в пещера па рёчк$ Мтанцы. изелфдованныя 






























Глава Х. 

Б. Шилище. (Продолжен!е).— Пещеры въ Закавказь®: у К 
изельдованная Эрнестомь Фавромъ.—Пещеры въ свропейск: 
я пещера), Уфимск ‘азан Оренбурге 
ковская пещера) и Подольской губершяхъ. 
моитова пещера, изельдованная г. Завишею въ 1871—1874 г. 


Глава Х!. 
В. Матер!алъ для оруд! й. —Мастерская (мебег, \Ускыии 
свою и соянкою.—Мастерекая на Тиманской тундрф на правому 
коло устья рёзи большой -Щ › шхи, —Конець палеолитическо 








Нижегородекой \Бур 
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Глава ХУ1. 

Фатьяновская стоянка. — Геологическая конструкция 
кина. — Фатьяновск! холмъ — Раскопки 1875 года.— Стоянка и моги. 
Первые слфлы бронзы.—Каменныя оруд.—Гончарство: хорма и 
тичесыя измфревя А. П. Богданова. . в и 


Прибавлен!е первое (къ стр. 310). 
Прибазлен!е второе. . 


Указатель геограхическихъ названий . 


ПЕРЕЧЕНЬ ТАБЛ 


1 — Различные способы прикрёплешя каменныхь орудй 
ПН — Каменныя оруды вайдевныя въ Инд и въ Индо-1 
Ш — Каменныя орудя найденныя въ Япови и въ Китай 
1’ — Каменныя орудя вайденныя въ Сирш, въ Налестин 
\ — Тункинская котловина, по картБ И. Д. Черскаго. 
Карта предполагаемаго русла р. Оки во время ка. 
Плапъ м%стности у дер. Волосова. 

Черепа найденные близъ дер. Волосова. 
Черепа найденные близъ дер. Фатьянова. 








иди 


оопоиюеюн 


10. 


. Скандивавск!й топоръ съ рунами. . 


ПЕРЕЧЕНЬ ПОЛИТИПАЖЕЙ. 


Кремневый наконечникъ въ золотой оправЪ, въ этрусскомъ ожерель$. . 


. Этрусское ожерелье съ кремневымъ наконечникомь изъ Тарквинйи. 


Такое же ожерелье изъ Тарквиви или изъ Церы. 5% 
Топоръ изъ змфевика съ изображешемъ Миеры.. ...... 
Топоръ изъ ада или нехрита съ гностическою надписью. 





Отбойникъ изъ Стокгольмскаго музея. 


. Американсые молоты, найденные въ древнихь мздныхь к вопяхъ ‚у порки озера. . 
. Молотъ изъ собрашя Горнаго Института. О че аа 


Молоть изъ Культь, въ Эриванской губерн. 


11—18. Различных Формы отбойниковъ. ‘* . 


19. 
20. 
21 
2 
33. 
2 
25. 
25 
#1. 
28. 
99. 
3 
31. 
32. 
33. 
34. 
35. 
36. 
37. 
38. 
39. 
0. 


и. 
2. 
83. 
и. 
#5. 
46. 


. Отбойникъ изъ Курганнаго округа  обозьской тубернй, 

. Оруде Гренландцевъ, употребляемое для оббивки изъ кремня. 

. Каменпый наконечникъ изъ Мараеонскаго кургана. ЕЕ 

. Планъ мъстности у села Гонцовъ. . .. . ков 

. Профиль геологической конструкщи у с. Говцовь, 1 по ‘к. м. еофилавтову. 
ё. Профиль той же мфотности, но Ф. И. Каминскому. 

. Карта находокъ въ Лубенскомъ уздв. 

. Геологичесый прохиль Карачаровскаго оврага. 

|. Видъ мёста раскопки въ Карачаровскомъ овраг. ых 

. Видъ найденной груды костей въ Карачаровскомъ овраг. 


Профиль погребальной пещеры въ Оряньякъ. 


0. Планъ Нижнеудинской пещеры. р 
. Разр®зъ самаго большаго расширены Проклатой НЫ 


Гребень изъ оленьяго рога изъ пещеры въ долин Итанцы. 
Такой же гребень изъ кухонныхъ остатковъ у Млин: 


. Видъ главной залы въ Кунгурской пещер®. 

. Входъ въ пещеры близъ села Бурнукова. 

. Карта пещеръ по рёкамъ Пронднику и удавы, п по г. Завашв. 
. Входъ въ мамонтовую пещеру, по г. Завиш®. С 


Планъ мамонтовой пещеры,- по г. Завиш®. 


. Изображенше рыбы на звфриномъ ребр, по г. Завошь. я 
. Пасть (шейасагриз) сЪвернаго оленя, съ слфдами отдфлки, изъ ркутека, 


Правая берцовая кость съ засфвшимъ каменнымъ наконечникомъ, изъ Фонр!аль. 
Игла изъ моржевой кости, изъ путешествя капитана ар 

Кремневое сверло, по рисунку Ларта. . 

Жерлицы изъ нверень, найденных близъ ангенъ. 

Крюкъ изъ кабаньяваго клыка, съ сверлиною. 

Медвъяй зубъ, съ ободкомъ вмЪсто сверлины. 





61. 











78. 





. Вихь несловетыхь 2% 


. Коловороть съ оскозжомъ кремня. вифсто перк. го № 
. Разрёзъ сверлвны воровкообразной Ферчы. .....-- 
- Спарядь для сверлены, сдфланный изъ олевьшль рооаь. во гра 
. Видъ ска 





Чаша изъ челов чесыг» 32012. кЫбРНЫх 5: ФАЗЬ-ЕГеЬ 100% 
Два вида такой же кии вгь ты выбит веъеня. 
Егапетеыы гончаръ. 2> Боенныот 








75%. ы Е Г Злетат 
аменный чологь съ осеЕих в: ль ях. шт Зи 











. Каменный молоть съ втчЕ рсееаькаиеяя кельи. в: Зент 
. Вхолъ въ пещеру у сета Ширесва. п: В Х зетяныет 


Поперечные наковечажьи 55 2 Фаны. в) Март 





- Понеречный наконечник изъ Ета в: эызьтт 
- Разр®зь могнлы у Волл. 12 
- (ос 
. Профиль слоевъ у Плеханова 3 







чт 17:04 





дЪ изъ Волосов. 


бтурьаед агошиа изъ Плес 
. Острога изъ звърине 
. Брюкъ лля ужеша азъ каблвыль ктыка. из Мож: 





. Крюкъ изъ куска коети, шзъ сеять 





еговъ Тудозера. по Н.С. Олирзт : кк 
разрузъ той же метет. то Ш. ©. Е: 





. Разрьзъ сверзаны съ шаровадныхь возыеныяь. - . . - 


Разрьзъ сверлины съ кругдымъ ном. . . з 
Снарядь для сверленм Прокезскиль Папа о 
рёзъ сверлавы расширенной кремневымь Рики. . - 








ы въ Камаонскахъ горалъ. бзязъ Равикхеть. . - 
Чашечный камень близъ Ельхотова. по В. ®. Мамерт. . - 
ремневый пожъ взъ Мангишлакекаго полуострова. . о. - 
Копье кремневое взъ Брянскаго Узда... ... 

ь фствости у ст. Уткина, по ©. И Полакову. 

Планъ раскопокъ автора у дер. Фатьяновой. . 
Плант, раскопокъ И. С. Полякова у дер. Фатьяново 
мъ съ Фатьяновскихь сосудовъ. 
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Ни то ни другое не только не послужило къ объяснению, а скоръе способствовало 
въ затенибию народнаго понят. 

Сверхъ того, богатетво самой природы разнообразными и часто п 
формами еще боле отводило воображеше народовъ оть мысли о чедов 
издвашхъ. Они часто видфли горы, напоминающия очерташе человфва паи че- 
ловбческаго лица; они столь же часто нстрёчали и отдёльныя оказы съ не-_ 
менбе странными формами. При такожь изобилы въ самой природ горь, свазь. 
и камней самыхь своеобразныхь очерташй, народамь не приходилось предио- 
лагать, что таше же камни могли быть обдфааны не тою же природою- Они 
не сомибвааись въ справедливости своего мня и твердо вБрили, что. не) 
ваменныя орудм принадлежать къ естественныхь произведения. Р: 
существовало только о тЬхъ законахъ природы, которые носпроизводили раз- 
личныя формы такихь каменныхь орудй, такъ вакъ всЪ народы быаи уббж- 
дены въ томь, что эти формы являлись посафдствемь или обывновенныхь, 
законовь природы наи только извъетныхь случайностей или даже отетупаенежь. 
оть обывновенныхь законовъ. Ве вопросы такого рода, какъ увидимъ дазфе,, 
постоянно занимали народы въ продолжен миогихь столь. 

Разъ, что народъ призналъ каменные топоры, копья и стрёлы, и вообще всё. 
ваменныя орумя за естественныя произведешя природы, онъ должень быль 
въ такому же разряду предметовъ и всявйя окаменфаости, поражающих 
его воображеше своеобразною формою. Между такими окаменфаостями, первое, 
мфото занимають белемниты (Бе1ешаНе8) или, по простонародноху выраже- 
ню, чортовъ палець наи стрёлка громная. 

Белемниты считаются за внутреннюю известковую пластинку головоногихь 
животныхь, попадающуюся кавъ въ самыхъ древнихъ, такъ и въ новзйшихь 
слояхъ земной коры *). Они бывають круглой формы, разаичной величины, и 
верх конець ихъ, когда онъ сплошной, иметь звфздообразное строе и 
иристалличесви характеръ. Иногда ЕТ представаяють болфе или менфе 
таубокую пустоту, стВиви которой состоять изъ рыхлаго вещества. По мифнйю 
_вобхъ народовъ, на мфетахъ, куда ударяеть молшя, встрёчаются таве чор- 
товы пальцы или стрфаки громныя, какъ послБдстые вамшя моднш на пе- 
сокъ, въ который она ударила. 

Такими паи иными яваешями природы народъ старался объяснять происхож- 
деше не только белемнитов»; но вообще н веЪхъ ваменныхь орудй, хотя 

_ при этомь допусваль и дБйств@ особыхь сверхъестественныхь сизъ. Затьмъ, 
какъ скоро было допущено такое объяснеше, то и самое оруде должно было“ | 





*) Цинжеряань. №!рь до сотворешя человфва, Соб. 1865 г, стр. 188. 
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Подобное вЪроваше въ небесное пронсхождеше каменныхь оруд про- 
свфчиваеть п въ священныхь гиинахь Инды. Каменные топоры и стрёзы 
зваяются орудими боговъ. Одинъ изъ наиболье расиространенныхь эпитетов. 
Индры— каменодержець; а также вониственные Маруты называются стрваяющими 
Бамнями °). Конечно, перенесеше каменныхь орудй въ руки боговъ ясно сви 
дБтельствуеть, что, при сочинеши гимновъ, эти орудя уже пе употреблялись 
Индьйцами. Даже воспоминаше © каменномь перюдв, по видимому, до тавой 
степени изгладнаось изъ памяти народа, что онъ пе помниль времень, когда. 
самъ быль вооружень такими орушями. Прося боговъ пронзить коадуновъ 
ваменными стрВаами, онъ явно въриль, что эти остатки забытой старины 
падають съ небесь вмфстЬ съ мольйми. 

Навфрно и между нашими азатскими народами существують древшя пре- 
дашя о ваменныхъ топорахъ и отрфаахъ, падающих съ небесъ, такъ кавъ ме- 
жду ними громовыя стрьлы составаяютъ такой же предметь суевЪрий, вавъ 
и во всей Европ. 

Если перейти теперь къ предайямъ европейскихь пародовъ, то, по свид®- 
тельству Плиния (В 1. паг. И,38; ХХХУИ, 51), мы увидимъ, что древше разли- 
чали сегацигае (оть хердоубе, молнии) отъь Ваей у (3955) 19). Первыя ижбаи 
на серединь звфздообразный рисунокъ (364 Вафеге пииз з®Цаш сопоигзащет),— 
въроятно наши белемниты—или форму топоровъ (зипИез еаз еззе зееийЪиз)з 
вторыя, вотрёчаемыя только въ мёетахь, въ которыя ударила моашя (т 
10со Пишите 160), соотвЪтотвують навбрно каменнымь наконечникамь. Все 
остальное, что Плиш говорить о падающихь камняхъ, относится до метеоро- 
антовъ. Вообще, сколько Палин ни старается объяснить законами природы 
происхождеше громныхъ стрёлокъ, все-таки чувствуется осторожность съ какою 
онъ касается древнихъ повЪр, которыя тьмъ боле были святы, что искони 
ВВковъ уже сдБлались доетояшемь народнаго суевЪуя. Не распространяясь 
далье о преданяхъ, связанныхь съ древнфйшими мивами объ Уран, объ 
одушеваенныхь камняхъ (100 ё4510'), о Гермев Фора ихбс наи Ми 
У0$ *) ит. д., я замбчу только, что веБ эти предашя шли оть Финивнъ, т. е. 
изъ того же азатсваго материка, гдь существовали легенды о громныхъ стрб- 
дахъ. Вброятно, предашя перешли въ Европу по тому же пути, по какому въ свое 
время пришли народы, приносивиие еъ собою каменныя оруд. Во всякомъ случа$ , 
`мивы вакъ гречесые, такъ и римсвю, постоянно указываютъ на небесное 
ню подобныхь камней, Вмбсть съ тёмъ и древность этихъ мивовъ 
 свидфтельствуеть о давности, съ которой, даже у европейскихь народовъ, стали: 






























*) В. Милаеръ. Очерки АуШсвой мивозоми, стр. 70. 
$) ХогК, Веш-Еисубор. Зы, Змартитенаше, 








виныги Церь (Соегеа), 
хранятея въ Британ- 
скомъ Музеб, Искус- 
ство. съкоторымъедв- 
заны эти ожерелья, 
и металаъ употребленный на нихъ, 
Аоказываюгь, до какой степени дре- 
вне Этруски цбиили подобные аму- 
четы. Одинъ изъ времневыхъ нако- 
нечниковь имфеть правильную тре- 
угольную форму, другой скорфе напо- 
минаеть осколовъ, чить правильно 
отбитый наконечникъ. Вообще, вс 
эти амулеты по красотв отбивки не 
принадлежать въ самымъ древнимъ 
орудямъ каменнаго пергода. Подобное 
предпочтеше этихъ ору легко объ- 
ясняется тбуъ, что Этруски не въ состояний: были = самыя древшя 
оруды ваменнаго въка оть простыхъ кремней, такъ какъ форма ихъ груба и 
неясно обрисована. 

Переходомь отъ ваменныхъ орудЁ!, употреблившихся, какъ амулеты, у Этру- 
свовъ, служать тв оруди, на которыхь находятся сафды вфровашй послёдую- 
щихь временъ. 

Въ Британскомь музев паходится шанфованный ноль изъ стеатита *), та- 
Бой же величины и формы какъ пожь, изображенный на Таб. Г\, рисун. 11. 
На нелъ вырбзана 1ероглифическая падиись, въ которой сказано: «велив!й 
Самъ, начальник художниковъ, Птахмесь» . Сабдовательно, этоть ножъ прина- 
даежаль Птахмесу, который занималъ должность Сама. Эта должность причи- 
санаась въ священничесвимь, и главная обязанность ея состояла въ завдывании 
погребальными обрядами. По мнёнйо г. Шабаса, эта надпись ие можеть быть 
древибе династии Сантовъ, т. е. УП или УТ вфка до Р.Х. 

КБъ такому же роду орудй принадаежить каменный топоръ, найденный въ Фри- 












ПЕ СЪаБах Брек вшг Рабы Ббнойдие, Рас. 1573, р. 377—378. 











Туть, кром® святости самаго орудя, существуеть вторично его освящеше 060- 
бою руническою надписью. На одномь изъ такихъ топоровъ (рис. 6) - 
ны четыре заглавныя буквы оть именъ главныхь скандинавовихь боговъ; Л9- 
ви, Тора, Одина и Белгтора. На другомъ—етоить слово Бгофег (брать), выра- 
жеше и теперь еще часто употребляемое въ Скандинами въ смысаь брата по 
оружю, брата на войн. Всь эти надписи принадлежать къ 1Х до ХИ въкамъ. 
Самые же эти топоры, навбрно, принадлежать къ такъ называеныхь живымь 
вамнямъ (\\-чепаг) или къ кампямь поббды (зесег-епаг), о которыхь ча- 
сто упоминается въ древнихъ сагахъ ‘); мевду тьмъ самое выражеше Ш-зелаг, 
живые камни, папоминають воодушеваенные камни, 3490; мфу, древнихъ Гре- 
ковъ. Въ сагв о Дидрих® (глава 25) разсказывается, что король Нидунгь собраль, 
большое войско и выступиль съ нимъ противь нешиятеля. Онь уже такъ 
близко подошель къ нему, что на саБдующи день неизбъжно должна была 
‘начаться битва между ними; но въ тоть же вечерь Нидунгь замбтиль, что 
забыль дома свой камень побфды. Этоть камень преемственно переходилъ оть 
отца къ сыну, и кто имбаъ его при себ, никогда не пронгрываль сражешя. 
Нидунгь боялся, что безь камня своего онъ ие побфдить неприятеля, тёмъ 
боле, что имбаль менфе войска, чвмъ противникъ. Онъ объщаль тому, вто 
до начала битвы принесеть ему этоть камень, руку дочери и треть своего 
королевства. Кузнець Веленть поскакаль домой, принесь камень—и король 
вышелъ побфдитележь изъ этой битвы. 

Другое сказаше о такомь же камнф поббды поубщено въ 26 главь той же 
саги. «Детлефь, молодой витязь изъ Туматорна въ Шонен, ихвалъ поединокъ. 
съ старымь воиномъ называемымъ Сигурдомъ. Когда начало вечерьть, Сигурдь. 
почуветвоваль усталость, да сверхъ того быль раненъ, а потому вепомниль, что’ 
позабыль дома свой камень побъды. По этому случаю онъ пригласиль Детлефа 
переночевать у нем и на сафдующий день продолжать поединокъ. Такимъ обра- 
зомъ Детлефъ позпакомилея съ дочерью Сигурда, храброю Гунхильдою, и полю- › 
биль ее. Сигурдъ, кавъ тоаько пришель домой, немедля надбаъ на шею свой 
камень поббды и вечеромь столько выпилъ, что заснулъ глубокимь сномъ. — 
Тогда Гунхиаьда отняла у отца камень побфды, и дала его своему возлюблен- 





*) КИнев, Шыя Зваее, Наши. 1868. р. 156. Французекй порелодь падаит в» тож же году. 
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или въ 1537 г. въ Петровъ пость «бовшуъ поп 
приде стрфлка изъ грому и зажже градную ст 
С. 1. \1. 303); или въ Слов ополку Игоревомъ ког; 
враждебныхъ ратей съ несущихися тучами: «а въ ш 
быти грому великому, итти дождю стрёламн съ Дону 
жеши народномъ навёрио носилась картина орудя д 
съ стрёлали, которыми онъ самъ стрёлялъ. Такой ‹ 
белемниты и кремневые наконечники отъ ст 

Но когда пародъ пораженъ, по преимуществу, гр 
тогда конечно онъ думать о тяжеломъ молотё и сил 
блять ударамъ страшнаго молота. Оттого наравий 
упоминаются и топорки или топоры громни. 

Такое яспое поняте о форуВ каменныхь стрёа 
какъ доказательство, что всё эти выражешя не тол 
ле древнихъ временъ, но въ особенности сохрапи:т 
выражешя, вполнё оправданныя тёми веществение 
онъ имфль передъ глазами. Друця выражешя еще 
кавъ хорошо народъ изучилъ пе только форху, но: 
тораго сдланы были каменныя орумя. Такъ, въ за 
хранеши пчель т) совбтуется высвчь пзъ гром! 
томъ зажечь имъ свёчу и поставить ее св. Зосиуй 
заговорв противъ порчи не упоминается о веществй 
нш стрёаы оть дьйствя молит: «Можеть ли заоЁ 
рить грояъ и громовую стрёлу, огненную молнйо? 
рочить мертваго?». 

Выражеше: топорки сероведны, въ Луцидарус 
отъ хормнаго наблюдешя цвфта кампя, вфроятно, б. 
та, изъ воторыхъ сдвлано большииетво шалифовапиь 
въ Риесш. Только человзьъ, часто ичёвшЙ въ р! 
топоры, могъ подобрать для нихъ такой иБтый эт 

Мы видъли, что предашя везхъ пародовъ припие 
сверхъестествениое пропехождене, однако самый ‹ 
орудй повят и съ своей стороны на предашя. Изи 
каменныя орудя попадаются или на поверхности зс 
распашьфь. въ верхнемь слою пашии. Между тбяъ. 
дая съ небесь отъ сильнаго удара грома, пли прост 


*) 4. Майконь. Везикорусскм завлинаши Сиб. 1569. Стр. 139-19 








_ нихъ не было обдфлано въ металаическую оправу и не имбао особаго. 





= а = ва. 


бидемь разныхь жеабзныхь топоровъ и орудИ, что не нуждались въ. ерв 
бытныхь орудахь изъ камня. Бонечно, я не нашель въ Мерянсвихь мо ь 
прямаго доказательства, что эти орудия носились вакъ амулеты: ни одно изь — 


соблешя дая ношешя на ше; но за то, пом ху воду и одну ЗАННИ 
экземпаяру такихъ орудй, и то въ весьма рёдкихь случаяхь, ясно у! 
ваеть, что они имфаи другое значеше, чЪмь (всБ остальныя оталинскй 
оружя, которыми пользовались Меряне. 

Въ могиаь Скнескаго царя, находящейся въ курганв Кудоба баизь Бары, 
и описанной Дюбуа *), у ног царн лежала цвалал куча кремневыхь осколковъ.. 
Такимь же образомь, близь Симферополя, Дюбуа нашель въ кургань кремие-_ 
вые и или орудя, разбросанныя въ большомъ количеств крутомъь костя- 
ковъ и ен При отомъ Дюбуа замфтиаъ, что таше кремни (31ех 
ругошадие), не встрёчаются въ окрестностяхь Симферополя, а вотрёчаются | 
только на берегахь’ Ааьмы 

Вообще изъ археоаотичесжихь изслЬдован!й замфчается, что задолго Ш 
вВка каменныя орудя стали извёстны древнимъ насельникамь Русской земаи, 
и съ тБхь уже поръ сдБлались предметами особаго почиташя. Постепенно это’ 
почиташе усибло развиться и такъ твердо укорениться въ народныхъ вЪро-_ 
зашяхъ, что даже введеше христанской религи не могло ослабить такое суевф ре. 
Вирочемь, я указать выше, что даже образованная Византя не была чужда, 
и въ Х1 вбЕБ, подобныхь суевёрныхъ понят. 

Однако много было направаено статей увъщательныхь противъ наузь и тром- 
ныхъ стрБаъ; и въ нашихъ древнихъ рукописяхъ онф попадаются весьма часто. 

Одна изъ самыхьъ древнихъ между подобными статьями приписывается ва-_ 
кому-то мниху Аванасио 1ерусалимекому и встрьчается почти во веёхъ Корм- 
чихь книгахъ. 

«Тогожъ Аванайя о наузёхъ и о стрфлцв громнфи. Стрбаки и 10-_ 
пори громнш нечестивыя и богомерская вещь; аще недугы и подеывашя и 
огненныя болести лфчить, аще и бЪеы изгонитъ, и знаменя творить; проваята’ 
есть, и тин иецбаяеми ею. Ни весь бо прорицая преподобенъ, ни весь изовя: 
бъсы свять; аще не отдьаъ познанъ и по господскому слову; всяко бо 
древо плода ради познати повел. Аминь» 

Въроятно, не менфе древняя статья включена составителями Номоканона, ., | 







*) Уоуаде ащоаг Ча Сапсахе. №, рар. 199; УТ, 356. 

*) Мон рукописи: Коричая, назаав ХУ] п. № 125 въ аисть, обороть 167 4.; тоже, начала ХУЦ в, № 296. 
въ ансть, обороть 610 .—Розениахифь. Обозрьше Кормчей ки. стр, 177. 

$) Поваовъ, Номоканонь, стр. 63. 
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переписчикомъ и замбненная словомъ два. Эти «д! 
означають ТЬ грутлые камни, съ ободвомь пхущ 
Нильсонъ ') упоминаеть. что ихъ Скандинавы нос 
на речнь. кавъ и друме каменные ахулеты. Од 
служившй дая отбивки орудй (Веваицешт. регсшеи 
скохъ музеБ (рие. 7) п совершенно подобенъ 

обыкновенныхь отбойникамъ, но на уфетБ же- 4 
10б6а придфланы жетёзный обручъ, почти совеБуъ 

съфленный ржавчиною, н ушко для прившиваня. 

Вруглая фирма этихъ камней и желобокъ могли ле! 
вт сосуда. Таше ахулеты принадлежали вЪ числу 

По приведеннымь свдёшяхъ. каьъ изъ письхен 
изъ вещественныхь. видно, какъ давно уже всв нар 
съ изльиями каменнаго в5ка. Одпако понимане ну 
лось. Не только въ Роесш, но и въ остальной Е 
ве суевфрныя вбровашя. и въ Х\1 вЪББ встрьча 
«Туцидамусь или Золотой бисеръ» . вскорь переведе! 
вЪ которюмъ веБуъ этихь народлымъ предашяхъ 
придавать своего рода научное толковаше. Въ немъ 
исхижденя грома и молнш и падешя съ небесъ ка! 

Лая насъ эта кохпилящия разныхь аповрифичееки 
ВЪ ос’жинести любопытна какъ пахятникъ ТЬхЪ с 
НЙ. ыя были въ т8 времена въ ходу какъ н 
При этамъ. многочисленные списки и издашя подли 
чисвиные списки русскаго перевода. доказывають. д 
лян.я гыла распрестранена и до какой степени в 
вашячъ времени. 

Главные чснуваше «Луцидаруса» ?) составило лат 
ни: ина Уме Фаюсиз 4е затита 1004$ сы 
сь разнычъ автораяъ. Уало по малу богое, 
стала сокращаться. и въ принятую форму’ беефдъ м 
Комъ улиянтись свъхьия . заиуствованпыя изъ средне 
графй. галательныхь внигь и беспарй. Въ ХП вв 
Пн"ведена была на нЪУецьМ языкъ, и съ этихъ 
жаль пилвергаться разнымь дополнешяхь и передьл 





















2) Тахонравовъ, ТЬтизись русси. зитерат. 1. 33, 57. Востоновъ. | 
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ны оля прйдуть, на земаю соло водо 
‘ры премающе оть воздуха дебелость свою» *). 
Въ теори о молнш, изложенной въ Луцидамусь, не только о. 
"иичинЕаХЬ От отрлЬ И ВОШИ, НО такие ко тонорихь, Тазовиве По О 
чинё свраго цвфта этихь орудй, какъ и товориль, любопытно, какъ доказа- 
тельство внимая, обращеннаго на самый цебть камня, изъ котораго они были 
сдбааны. Вообще, наивное объяснеше небеснаго происхождешя каменныхь, 
_ АЙ тёмъь болбе замфчательно, что всё басни, разсказанныя въ „Луцида: #1 
пользовались весьма долго правомъ гражданственности въ паукь. Веб эти на- 
учныя разъясненыя не только не оспаривались учеными, но даже находились. 
подъ какою-то неприкосновенною защитою средневъковой схоластики. 
Долго и посл ХУТ вва, ие только въ Росс не доразумёвали о настоящем 
происхождение каменныхь орудй, но и во всей остальной Европё научное. 
толковаше значешя остатковь ваменнаго вка стояло неподвижно на той 
же степени. Теорм о небесномь ихъ происхождеши оставалась непоколебимою и 
даже перешла въ какой-то догмать вфры, до котораго не дерзааи и дотроги- 
ваться. Такимъ образомъ въ каталог „удвига Москардо, нанечатанномъ, въ 
1646 году *), повторяется, по поводу двухь шаифованныхь топоровъ, почти: 
Дословно все, что сказано въ Луцидамусв. При чежь авторь замфчаеть, 
хотя то же самое мибше подтверждено было Гортенцемъ, епискономь Ве 
свимъ, однако онъ самъ, Москардо, полагаеть, что эти орудя образуются ие 
на небесахъ, а въ самой земль. 
Только около половины ХУШ столбы убждеше въ небесномь проиехожде-. 
ни ваменныхъ орудй стало подвергатьея нфкоторому сомивнию. Изъ разев: 
ученаг Гелвига *), извстнаго ботаника и минералога, уроженца Ангербурга 
въ Пруссш, видно, съ какимь трудомъ онъ боролся противъ суевфрнаго по-_ 
о читаны современниками каменныхь орудИ. Онъ говорить, что мёстные жите- 


























#) Вуз. № 550 ль 4 (Парок. № 433), вскиа ХУП пъа; № 183 въ 8 х., начала ХУШИ бла (слава 46); № 
45 въ 4 л., пис. ит 1723 году (глава 47); № 571 въ 4, ХУТИ въка (глава 47); № 164 пъ 4, ХИХ вёка (гаава. 
48): № 4594, (Царев. № 227) ХУШ ила (гаапа 48); № 460 въ $ (Цорск. № 229) писпио пос® 1818 в. 
(сдвпл 48); № 600 въ 4 (Царев. № 452) ХУШ вфка. Перван часть кончается главою 23; № 394, въ зщеть, 
(Цорси, № 627) новы йший (гавва 48). Вов списли пмфють ввыеме и обращейе къ читателю; затЪиь они. раза- ь 
озены ва гаявы, по статья о трохф ие по всфкъь позыщена въ глап® 48, хотя иостолино вахозитея между газ 
0 паающихь эвфлхь и главою о традномь калени. Повидимому, редвищя этих соисвовъ нове 
и дажб отчасти изяфиена познЪИшими зобавлешами и исправленами. 

*) Мацегувих. Х, р. 1—5. Ма о тёго шешого 481 шпизео 41 Гофоуйео Мозсаг4о, пофйе Уегопензо , 
ойсо РИагиотисо, 4а| шефезиио @ез (сео) еГ фи го ТШи4 Фвфице,., сопзастаци в? аЙегаа зогопйззйти ЧЕ 
Чисо 41 Мойспя в Веро. 1 Район, МОСТУТ, ХУШ, 319 страниць въ 4, ео многами рисунками, вы 
ва ими, въ техсть. 

2) Мацег}аих. Х. р. 297. Пе ария зиресж юз, особая статья въ книг его: 1 вортарыа 
не Бри © (оззбшю З0 ЧВЫЧо Арейиитеоы. Верошовй. 1717, 
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Каменный пер!одъ существоваль у всЪъхъ народовъ.—Перв 
ия, дерева, кости пли рога —Оруди отбивныя и шлиФхованп 








орудй.—Ядрище (пиееи-).—Простота издёл соотвтствуеть про 
Формъ отбивныхъ ор: юожъ, скребокъ, паконечникъ, молоть 





Изсафдовашя по части первобытной археологи } 
мн до такихь обширных разиёровъ, что нёть с1 
и новаго ура, о которой наука ие ихфеть уже св 
ныхь. Первымь слёдетыемь такихъ изсабдовашй 
прочныя оспованы, которыя добыты для археологи 
численные вопросы по части первобытлой археои 
весьма удоваетворительное убшеше. Такияь образ 
которыхь дошии западные ученые, получають хар: 
пой архсолими вебхъ страшь, и потому могуть бы 
странахь, мене осповательно изслдованныхь. 

Кь чиелу тавихь странъ необходимо причиелит 
ши археологичееыя изелёдовашя, въ особенности 
сдълано уяе въ Гермаши, Скандинавиг, Франциг и. 
творяють вефуъ требовашй науки и далеко еще 1 
вопросы но части первобытной археологие въ Рос, 
отчасти быть пополнены, какъ я свазаль, резул 
трудами западныхъ ученых. 

Напрасно также полагають ифкоторые изъ наших 
переншемь состояши нашихь изсльдовашй, дост 
Малы. предоставляя обработку ихь поельдующихь 
напретиуь Того. что паши археологичееня изедбдо 
творительны потому, что оши оставались досель 
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хранности и такихъ остатковъ, которые хотя пе 
однако, благодаря нфкоторымъ особениостяжь мфет! 
въ весьма хорошемъ состояяш. Вообще, какъ ть 7 
паково важны дая первобытной археологи при из) 
одинаково служать вещественнымь доказательством 
человка. По нихь можно судить о мстахъ, на 
насельшики, и по нихъ также можно отчасти отга; 
насельшиковъ. 

Напрасно полагають нЪкоторые ученые, чтб вь 
или каменный пертодъ можеть возбудить недора 
если отдать себЪ ясный отчеть въ тохъ, что сад 
Шемъ «каменный перодъ» , то оно представаяется т 
нымъ, что никакого педоразумьшя не допускаетъ. П 
слдуеть понимать то врея, когда первобытные нар 
лешя металловъ, и когда единственныхъ матер!ало: 
ДБШЙ служили камень, дерево, кость или рога 
перюдъ этотъ кончается при первомъ появлеши 
товлеше каменныхь орудй продолжалось еще весь 
дя этихь посафдующихь времень прниадлежать 
перюду и должны быть строго отличаемы оть паст 
перюда. Такимъ образомъ, точное понимаше выр 
отстраняеть всяшя недоразумёшя и дфлаеть совери 
другимь пояснительныхь выражешелъ: «дометала 
Изеве 2ей), какъ предлагають икоторые ибмецье 
ве можеть быть только посабдетыемъ ошибочнаг 
«каменный пертодЪъ» не довольно точно опредбляс 
которомъ находились народы въ то время, когда п 

Теперь уже изьфетно, что веб народы, безъ ись 
менный перюдъ и чрезь всё сго постепенныя ра: 
орудяхи и кончая шлифоваиньхи. Но пуБств съ т 
зали, что онъ не продолжался у вебхъ народовъ одно 
окопчилея въ одно и то же время. Каменный перодт 
степени развитя человфческой культуры, соотвфтет 
важдаго народа другому перюду врелени. Иные ш 
чиело иеторическихь пародовъ и прежде стали при 
наго развитя. мсяду тьжь какь друге нанцы, на 
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Воть въ чемъ состояло единственное умёнье этихь жителей первобытной эпохи. 
Зато и оружи ихъ были иногда до такой степени грубы въ отдфаьЬ, что съ 
трудомъ отличаются оть природныхъ, необдланныхь камней. 

Такимъ сходствомь между искусственными и естественными кремнями хотваи: 
воспользоваться н®которые ученые дая отрицашя всявихъ паходовъ отбивныхь 
орудй въ древнзйтихь странахъ, какъ напримфрь, въ Егишт8. Онн стара- 
лись доказывать, что не только разныя тгердыя породы вамия, но и самый 
кремень могутъ, велфдетые разныхь климатичесвихь услоый, раскалываться 
и шюизводить предметы, совершенно сходные съ такъ называемыми отбивными 
орудгями. Однако не только археологь, но вообще всяшй человькь видавшие 
отбивныя орудя и замфтивиий типичность извъстныхъ формъ, которая постоян- 
но повторяется при вебхъ почти орудяхь извфстнаго рода, отаичить съ пер- 
ваго же вогляда камень обдфланный некусственно оть камия, который раскололся 
оть природы. Никакого сомнфий не можеть даже быть въ такомъ отаичёи, и 
неудача скептиковъ служить лучшимъ добазательствомь несостоятельности их 
предиоложенй. 

Не смотря на всЪ эти скептичесье толки, научныя изсабдовашя быстро 
охватили всЪ страны земнаго шара и представили неоспоримыя доказательства, 
что всЪ народы начали свое культурное развит!е эпохою паяеолити- 
ческой и изтотоваенемъ отбивныхъ оруд!. Даже самые древибйшие на-. 
роды, населявише Ассирю, Палестину, Сиро. Китай, Индию и Егиметь, аи 
тЬмь же путемъ въ своемь развити, какъ это подтверждается изсафдованиями, 
сдбаанными въ этихъ странахъ. Не только древньйшие народы, но и, сравни» 
тельно съ ними, боле новые поселенцы Итааш, Греци и другихъ странъ 
Европы одинаково употребаяли орудя, отбитыя изъ кремня или сдваанныя 
изъ ности и рога. 

Вирочемъ, на такихь только общихь свфдьшихъ наука не могла остановиться . 

Она постаралась вникнуть еще глубже въ тайны этихъ отдаленныхь вре- 
менъ.— отгадать не только самый быть народовъ пазеолитической эпохи, но 
въ особенности разъяснить себЪ время, когда эта эпоха началась и когда она 
могла кончиться. Но на таке вопросы ни геоломя, пи налеонтоломя, ни даже 
многочисленноеть находовъ отбивныхъ орушй не могуть дать доселв внолнь 
точнаго отвфта. 

Всабдстве затруднительности отвфта въ особенности на такте вопросы хроно- 
логичесве, археологи приступили, на сколько теперь возможно, къ опредьлению 
продоажительноети перда времени, названнаго каменнымъ въкомъ. При помощи 
теологическихь и палеонтологическихь наблюдешй, они надфются внести этоть 
перюдь въ извфотную хронозогическую рамку, такъ какъ нельзя отчаяваться, 
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1—Эпоху мамонта, пещернаго медвЪдя и вообще вофхъ древних. 
выморочныхъ породъ животныхъ, и 

2— Эпоху сЪвернаго оленя и вефхъ переселившихся животныхъ. 

Противъ такого подраздфаешя , основаннаго исключительно на однихъ палеой- 
тологическихь остаткахь, возсталь извфстный археологь Мортилье (Мое). 
Онъ совершенно отстранилъ всВ указашя, дВааемыя палеонтозомею, на томъ 
основани, что мамонтъ, нещерный медвёдь и друме звфри четверичиой фавны_ 
жили въ продолжеши всей палеолитической эпохи, хотя и допускаеть вре- 
‘мена, когда извъетныя породы были боле многочисленны, чёуь друмяз но 
опредваить съ точностио степень изобилия каждой породы въ извъстный перюдь, 
времени Мортилье не считаеть возможнымь. Велбдете этого онъ предло- 
жиаъ, для подраздлешя палеолитической эпохи, принять въ соображеше один. 
только способъ обработки каменныхь орудй, при чемъ непремфнно обратить, 
внимаше также и на самую форму, данную отбивнымь орудяжь. Однимъ 
словомъ, Мортилье, отстраняя хронолойю, основанную на однихъ падеонто- 
лотическихь довазательствахь, замфняеть ес доказательствами чисто архео- 
чогическими, обращая внимане искаючительно на степень развимя издфай 
человфка, 

Уже Ларте, въ своемъ подраздвлеши, соглашался, что имфлъ въ виду 0о- 
абе мБстныя открытя, сдбланныя во Франщи, чбмъ основашя общия для всей 
Европы. Въ ту же самую местную односторонность вдался и Мортиаье. Онъ 
изсабдоваль вс находки отбивныхъ орудй, сдбланныя во Франщи, и возвел, 
отличительныя особенности оруд@ каждой мЬстности на стенень типа дая 


цфааго перюда. Даже нанменоваше перодовъ онъ даеть по именамь тьхъ мфет- а 


ностей, гдь сдьланы были эти находки. Такимъ образомъ получается четыре: 
перюда дая палеолитической эпохи: 

1—Эноха Селт-Ашель (Гбродие @е Зайи-Асвеи), 

2— Эпоха Мустье (Гбродие 4и Моизйег), 

3—Эноха Солютре (Тбродие 4е Зое), и 

4— Эпоха Маделены (Тбродие 4е 1а Мадеате). 

ЗатБиъ пятою, заключительною эпохою, являются шлифованныя орудя, най- 
денныя у Робенгаузена (Вовешваизел). 

Въ сожальнию, на систему г. Мортилье до такой стешени распространена: 
нащональная исключительность, что этимъ самимь затруднитея повсемфстное 
привяте его системы. Сверхъ того, еще не доказано, что вс четыре тина от- 


"СЗаззуПевцон 4ез Фетегь Яка 40 Та руегге. Атсс Пкугая её ралевея, р. 432.—Кезие 4’ Ап №горо!. 1, р, 432. 
‘перешечатка прохыхущей статьи г. Моргизье.—1. 2. \Уогзаос. 1 союпваоп но 1а Вике © 16 № гё 
Зсапфиате ©. Тешг р№з албви &ар 4е сМИвайои, Соретъарие, 175. 
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дБлеше, предложенное Ворсо и сдланное неключительно съ точки зрьшия скан» 
динавской археоломи, столько же проникнуто однимъ мфетнымъ скандинавским _ 
виящемъ, сколько и влассификащи гг. Ларте и Мортилье. 

`Изъ еобора этихь разаичныхь подраздфаенй, въ особенности пой 

эпохи, видно, какъ сказано уже выше, что каждое изъ нихъ отличается слишикомть 
изстнымь характеромъ , свойственныхмь одной почти только стран ‚а потому него- 
дится для общей классификацщи во всёхъ странахъ. Одна система, придерживаясь = 
исключительно одной палеонтологи, обращаеть внимаше только на остатки той. 
‘ископаемой фавны , которая окружала первобытнаго человька .Другая— отстраниеъ_ . 
палеонтолог, опирается только на типы отбивныхь орудй, отрытыхъ во Фраи-_ 
ци, и предлагаеть чисто археологическое подраздьлеше. Третья, наконець— 
пользуясь указаныии какъ палеонтологи, такъ и археоломи, желаеть, при сое> 
динени тьхъ и другихъ, представить новое и своеобразное подраздёлеше. — 

Бакой изъ этихъ трехъ способовъ подраздблешя будеть примънимъ въ па- 
леолитической энохь въ Росеш. трудно теперь опредфалить. Въ данную минуту, 
попытка такого подраздьлешя кажется миф преждевременною, ие только. 
дая Росош, но даже и дая остальной Европы. 

Хотя вов эти понытви не привели къ положительному результату, однако 
очень важно, для первобытной археоломи въ Росош, разсмотрыть вритичесвй 
разборъ ихъ, составаенный 0. 0. Брандтомъ т) на основаши открыт, сдфаан- 
ныхь не только на западь, но въ особенности у насъ. Этоть разборъ 
системы „Ларте тьиъ болфе аюбопытень, что Брандть пользовалея весьма 
богатымь матераломь по части палеоптоломи и разбирая систему Ларте, 
невольно затрогиваеть вопросъ о возможности подраздвлены палеолитической 
эпохи въ Росеш на пероды. 

Вов возражешя 0. 0. Брандта противъ палеонтологичеекой системы „Ларте 
оспованы исключительно на изучеши ископаемыхь остатковъ. Онъ начинаеть 
въ пещернаго медвфдя, который, по мибншю Ларте, вымерь прежде появаения 
мамонта, носорога и ифкоторыхъь другихъ животныхъ четверичной фавиы. 
Главный отличительный признакъ этого медвфдя составаяеть его постоянное 
пребываше въ однихъ пещерахъ. Но и этоть существенный признакъ отри- | 
цается Брандтомъ, на основан находокъ, сдваанныхь въ окрестностяхь Одессы, 
при поаномъ отеутстьи всякихъ саБдовъ пещеръ. Къ этому онъ добаваяеть, 
что остатки пещернаго медвфдя попадаются не только вмБстВ съ остатками ма- 
монта и носорога, т. е. съ животными вымершихь породъь, но тавже и съ 
остатками породъ еще досеаь живущихь зврей, какъ-то: сегуоз {агапфиз, сег- 
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знакъ извьстнаго ограниченпаго перола. Впрочемъ, 
тологической системы ФЛарте было уже прежде уг 
ломъ Фогтомъ !); но для насъ любопытно, что Б 
докъ, сдБааниыхъ въ Росён, пришель къ тому # 

Если, при разбор палеоптологической системы , 
хоть одного перода, то, при изслвдовани археоло 
можно будеть указать на ТВ основашя, на которь 
свой исключительно мёстный оттбнокъ, причфнима 
странамъ. Если, какъ я замфтнлъ уже выше, Мор 
предьлениг отбивныхъ орудй по форм ихъ, ть ' 
древибйшихь мфетностяхь средией Ази, тогда и 
Ниневи, Сирш, Палестины н пр. указывали бы въ 
куда разошлись всё пароды. Таке типы каменныхь 
ся въэтихъ страпахъ, несолнённо должны пыВть пол 
сравнительно населенныхь вновь. Даже для науч 
типовъ: вавилонекимъ, ассирекимь, сирекимъ, 1 
чифе, чБяъ назвашя: Сант-Ашельскаго, Мустьерска 
Тёхь болбе необходимо замвнить эти назвашя друг 
являются какъ бы послёдетвемь слЬпаго случая. 
отъ того, что тавше тины попадаются исключитезь: 
стяхъ, а потому что эти м5етности случайно бы: 
осповательнфе другихъ м5остностей. 

Принявъ за типы орумя, найденныя на средне- 
считая ихъ за исходную точку для сравнешя, во 
какимъ образомъ эти типы встрёчаются въ боле ‹ 
Егинеть, Инди, Китай, Сибирь и Кавказъ. На си 
даеть мою догадку, трудно опредфлить напередъ, п 
археологичеекихь изыскашй. Во всякомъ случаб, 
рядка при описаши памятниковъ камениаго перода 
воды, полученные этихъ путемъ, совиадуть съ 
разеелени народовъ. 

Между вопросами, стоящими теперь на очереди 
первое мъето занимаеть мибше, указывающее на ‹ 
найденные въ третичной формациг. Хотя вопросъ э’ 
на съёздахъ, тавъ и въ засбданяхъ учепыхъ оби 
еще не виолив рёшеннымъ ?). Въ первый разъ : 


зу лтсьн. Г. АмИигороТовте 1, 1566, р 23, пы. 
* Па Порижекомь конгрессь, вь 1867 голу. аббать Буржуа прочель сои 

















часть, которая казалась ему изаншиею. Такимъ образом онъ | 
инстинктивно, до придачи, поередствомь отбивки, всякому поп 
иню той именно формы, которая лучше всякой другой со 
лребденю, для котораго онъ назначаль оруде. 

Выбств съ этими первыми попытками измбнить природную фо] 


ковой плотности. Одни поддавались легче его усижямъ, но за то кров 
друме были тверже, но за то сохраняли свою первоначальную 
такими породами нремень, всего чаще попадающся на повер 
оказался плотнфе многихъ другихъ и сдфаадея оттого гаавнымь 
дан отбивныхь орудй. Не только плотность кремня вполнь со 
такому назначешю, но самое свойство его отламываться раковисто п 
острыми ребрами было вполнь удобно дя изготовлешя острыхъ, р 
орудй. 
Упомянувъ о плотности кремня, какъ главнаго матерала дая отбивные ` 
ДИ, я не считаю лишиимь указать вуботв съ тёмь на изсафдоваши другихь 
плотныхь породъ камня, употребленныхь также на изготоваеше орудй. 
При изслфдоваши каменныхь орудШ оказалось, что человзьтъ выбиралъ. а. | 
вия м вамня, которыя имфють извъстную стелень твердости и, выБеть съ. 
тЬмъ, при изломахь доставляють всегда рёзыя и режущия ребра. На основана | 
такихь условй, онъ постоянно предиочиталь криоталличеекя породы, какъ-то:_ 
кварцить, агатъ, халцедонъ, кремень, роговикъ, яшму п обоиданъ | 
паи вулканическое стекло. Твердость вебхъ этихъ породъ, по’ изсавдованю | 
Дамура '), почти совершенно одинакова: - 
Вварщь, твердость мевду 2,50 и 2,66. 
Атать и халцедонь › 2,58 › 2.62. 


Яшма. о...» 2.52» 216. 
Обсидань . . .› 2.30» 254. 
Нефрить. .. .» 2,96 › 3,06. 
Яжать. .. .ь 3.28» 3,35. 


Изломы вобхъ этихъ породъь большею част раковисты и оттого вов 
представаяють одинаковую, общую типичность вида при отбивкь ихъ. Ни- 
какимь образомь нельзя, при этомъ способь отдлки, придать орудшо такую. 
форму, которая не соотвфтствовала бы, до извъотной степени, свойству этих’ 
породъь и раковистому ихъ излому. Напримфръ, круглая, шаровидная форма по- 
средствомъ отбивки не могла быть достигнута. То же самое можно сказать и о 
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видоизмфнешя этихъ пяти первоначальныхь фориь или — случайныя и 
_ дея отъ прежде установившагося типа. 

] Е то ваньсиокт зарин алое о 

| ВАХ иода, поте вотуя иль оАЮОСОВ 
кихъ орудй. 

} Ножъ.— Ножи, какъ самая простая форма рывущаго орудя, принадлежать. 
несомиЪнно къ первымъ орудямъ, отврытымьъ человбкомь. Ловко ‚отбитый: 

осколокъ оть кремневой гальки доставилъ ему нечаянно то оруше, которое ему 

% - нужно было. По этой причин® вс ножи состоять изъ болфе или менфе длин- 
ныхъ осколвовъ, съ однимь или двумя рыжущими ребрами. Въ первомт, случа, 
т, е. съ однимъ остремъ, ножъ происходить оть перваго внышияго осколка, 
полученнаго при отбивьб отъ голыша или гальки. На немъ часто видны еще 
остатки вифшней коры гальки, а рёжущее ребро оказывается только = 
сторонв (см. рисунки къ №№ 3738, 3736). 

Савдующе за тьмъ осколки представаяють уже боле обдвланную форму. 
Они на вершин®, у самой средины, имфють продольную борозду наи пдос- | 
кость, оставшуюся оть перваго осколка, и прихыкающую по сторонамь въ 
двумь другимь бороздамь, подъ извъетнымь угломъ. Только четвертый ударъ 
отдваять приготовленный такимъ образомь осколокъ отъ ядрища, и ноживъ 
получать съ одной стороны одну гладкую плоскость, а ©ъ другой плоскость 
въ три грани, изъ которыхь крайни служили рыжущими ребрами. Одинь 
изъ самыхь нагаядныхь образцовь откалывани ножей, быль мною найдень 
въ Карачаровскомь овраг. Туть аежали вмёств и ядрище жеато-бураго 
цебта и ножикъ отбитый оть этого ядрища. 

Все внимаше при откалываши ножей было обращено, “по пренмуществу 
на получеше самыхъ длинныхъ осколков или ножей. По величинв своей, 
замфчателень ножть, найденный въ пещерь мамонта въ Бфаецкой губернии. 
Онъ иифеть до 160 милим. длины (Указ. № 1902). Но вообще рёдко попа- 
даются цБльные ножи, а всего чаще— обломки разныхъ величинъ. Когда’ ребра, 
времня не сразу откалывались съ острыми и рёжущими лезвями, тогда под- 
праваяаи эти лезыя, какъ видно по образцамъ, найденнымь въ пещерв ма- 
монта въ Бфлецкой губерши (Указ. 1864—1874). 

Можно предположить, что испорченные ножи навели человфка на_ мысль 
устроить особое оруме съ зазубреннымь остремъ или пилу. Там пилы часто 
были находимы въ остальной Европ, а у насъ- только въ Сибири и въ 
пещерь мамонта въ Ефлецкой губернм (Указ. №№ 3279, 1864—1874, 1899). 

Скребло иди скребокъ (етаНой", тают). —Оруде это, гораздо проще мо’ 
отдвакв чВиъ ножи, получило назваше свребва или скребла. Форма его на- 
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‚ран о евсивечи воктоеь = — 
вопья произошеть дротикъ. Необходимое равновье между частями дротика — 
потребовало извфстиое соотиошеше между величиною наконечника и длиною’ 
древка. За тьмь уже, при желаны метать дротикъ на еще большее разстояше, | 
чЬмь 10, до вотораго можно было кидать его силою руки, первобытный чело- | 
ЕЪБЪ дошель до открыця лука и стрфлъ. Такимь образомъ, вогда мы нахо- | 
дижь вавоечиики оть стрьть, привадлежащуе къ эшохь мамонта, то ве доажиы 
забывать, сколько потребовалось времени въ культурной истори человбчества 
для перехода оть простаго копья къ отврытю стрёаъ. ] 
Молоты (шацеаи, ой саззе-1616).—Въ пещерь мамонта (въ Бёдецкой губ.) 
попадались болыше времни, достигающие иногда до 180 мм. длины, съ нфБо- | 
торыми отбитыми частями, но вообще не ичфюнце точно опредфяенной Формы. | 
Таше времни ясно доказывають, что брали первые попадающиеся голыши или | 
гальки, отбивали, по возможности, излишя части и такимъ образомъ при- 
давали имъ ту форму, которая была самая удобная для той цан, дая которой 
предназначалось оруме. Судя по величинь такихъ камней (Указ. №№ 1820, — 
1918, 3841), они употреблялись какъ молоты, и вмбсть съ тьмъ служать 
образцами самой первоначальной формы, когда еще молоть и рукоять его со- 
ставляли одно цблое. Только поздифе человькъ сталъ постепенно приспособлять. 
форму молота къ настоящему его назначению. 

Мевду другими орумями, найденными въ той же пещерь мамонта, встрё- | 
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Е Хать лезвшо азота по ыаможнисти еще 
иль тесла. это лезые стало проводи 
дерева. 
хъ изиБиеняхь виБшной формы срум 
нфнно вала ва его фориу. Когла изги 
мя тЕС1о ВЫХОЛИЛИ СлиШкОМЪ Злинныхя 
зд. тогла человфву пришла хысль привры 
#; й палёф. и такимъ образонь онъ открыть 
2. Впрочемь удобство тавого новаго о} 

дти привуыеня его БЪ топорищу. 

нась вопроса о прочности приврфиленя сё 
ри считаю необхолияымь разъяснить вообще, 
ЕрЪичелись. въ ТЬ времена .отбивныя орумя въ руб 
мя насъ любопытенъ. что тавъ какъ не одн 
т. отбивныя орумя требовали надежнаго при 
стим употребаяемые для приврьпленя пли связт 
быля влить не только ва форху, придаваеяую оруд 
пользозан:я этими орумями. 

Ознаво мля изученя способовъ прикрёпаленя не 
яЪ нахолрамъ. слъланнымь на Занадь. такъ Бабъ 
слои» мнт, изёфетно. не встрётилось досеть ни 
чегвой эпохи съ сохранившеюся рукоятью. Въ этот 
насличы были межлу свайныхи постройками. при 
„ла и мокрый изъ способствовали вЪ сохранен 
иныхь или роговыхъ частей. Къ этому 
зи пу бленные лая ириврьпалешя отбивныхъ орудй. 
ди призймлешя орудй шлифованныхъ, за искаюче 
„д неодитической эпохи придумала новыя у 
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чение. 

Дай рупоитей ваменныхъ орумй употребляли ро 
ет описоши Брина. тавъ какъ онъ принадлежать 
орулимь, и Шжаужить впосльдетьи  образцомт 
Тооровл. 

в, скайныхь поселешяхь Швейцаии было най, 
ров, оправленныхь вл оленьи рога. Вс клинья 
Мейлена (Мей). были оправаены въ куски олень 
сохранили виочий, эту оправу. Прюфессорь Беллерт 
ево отрубливаль БУСБи рога каменнымь топором: 






















въ особенности аюбопытно, сдланные изъ нефрита :). Одинъ изъ нихъ 
базе широкое лезве, чиъ другой, и даже отчасти другую форму. Свер - 
то. судя по вефриту, изъ вотораго они схъланы, можно предположить, что э 
орубе принесено изъ Ами, такъ какъ въ Европф нефрита не ваходять. 
Веь времневые осколки или ножи, которые должны были стужить пу 
вставаялись также въ кусокъ рога (рис. 11). Такичь образомь найдена пша’ 
съ линий ручкою, сдёзаниою изъ еловаго дерева, въ которую вотавлень 
Бренвевый осколокъ, прикрфиленный асфальтомъ *). 
Наконечники оть вошИ или стрьль, не смотря на ихъ форму, попада- 
ются въ свайныхь постройвахь съ остатками (рис. 12) какого-то. 

или торваго дегтя (Егёресь), посредствомь котораго они привленвались в 
древку или въ стра. Самый зоботытный образець такого прикрьеща | 
вайдень въ торфяномь болоть, прозываемомь Гейзбодень *). Бренневый нако- 
нечиикь вставлень въ стрьлу, приклеень горнымъ дегтемь, и сверхъ то- 
то концы стрёлы связаны веревкою, сврученою изъ мочалки (рис. 13-4 
впрямь, 13 а—съ боку). Для такой связи можно было употреблять не только 
плетеныя мочала и лыки, но также и жилы разныхъ животныхъ. Но клейыя 
вещества, кавъ асфальть или горное масло, нефть наи горный деготь, не встрё- | 
чаются во вебхъ странахъ, тавъ что часто чувствовался недостатовъ въ по- 
добныхь веществахъ. За то юговосточная Росая весьма обильна въ этомъ 
отпошеши, и васельники ея могли найти, чёмъ прикрыцить свои наконечники. | 
Нефть находится на Аншеронскомь полуостров, въ Закубанскомь крав, на — 
Таманскохъ полуостровь и на Волгё; асфальть—на Волгь и на Кавказь, 
Наконець, видя вакимъ образомъ наконечники и клинья привязывалиеь къ › 
древвамъ и топорищамъ, можно согласиться съ предположешемь Бутенева *). 
о способ прикрьплешя каменной кирки или доабни къ рукояти. По вели- 
чин® своей, такое оруме (Указ. №№ 464—469, 4794) принадлежить къ са- 
ныхъ большимь изъ ваменныхъ орудй. Простьйшая его форма представаяеть, 
длинную призму, воторая къ обоимъ концамъ утончается до острея. Задняя = 
сторона всегда сохраняеть видъ плоскости, между тЬмъ какъ передняя окру- 
таяется. Таное закруглеше было необходимо дая привязи ремня наи лыка, 
которыми оруме прикуфиаялось къ деревянной рукоятЕв, дабы связи не пере- 
рёзывааись острыми углами камня (рис. 14). 

Наконець, въ нашихъ ваменныхь молотахъ, найденныхъ въ древнихъ копяхъ 
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дить по приложениому рисунку 10). найдены были въ 
древипть фдныхь копяхъ Бордовской провинит. Такое 
тожество Бульповскихь мозотовъ съ древними испая- 
свичи ТЬнъ болбе важно, что мнопе изъ кавказекихь 
жителей досель еще сомнфваются вЪ глубокой древно- 
сти этихь орушй. Между тЬмь совершению подобные 
„молотки были ваходимы также въ разныхь мфетнос- 
тяхь Сибири. Въ Барнаульскомь музеф хранятся мо- 
лоты изъ нефрита (Указ. №№ 3371 и 3372), очевь 
близко подходиние къ форм вавказскихь. а на ост- 
ров Сахалинф найдены были молоты совершенно по- 
лобные (см. рисунки въ №№ 3251— 
3253) п сибирекимъ (Указ. № 3254). Что же касает- 
са до прикруымешя этихъ четырехгранныхь мозотовъ, 
то Симонень позагаеть, что ддя нихъ служиль, вфро- 
ятно, тоть способъ, который досель еще употребляется 
у пнхьйцевъ Тексаса и который описань выше. 

Веб эти первобытные способы прикрыплешя камен- 
выхъ орудй должны были или усовершенствоваться въ 
пеолитичесвую эпоху, пли даже отчасти совершенно 
изифниться, когда открыта была возможность сверлешя 
вамией. 

Наконець, иослЪ обзора разаичныхь способовъ при- 
врьпдешй , употребленныхъ въ падеолитическую эпоху, 
необходимо изучить, какимъ образомъ изготовлялись 
отбивныя оруд!я. 

Относительно этого вопроса существуеть мнфше, ко- 5 
торое подробно изложено извъстнымъ шведекияъ 
археологожъ Нильсономъ "), и которое сложи- 
лось на основами находокъ особыхъ вруглыхъ 
камней, съ ясными садами искусственной об- 
дБаки. Таше камни, какъ полагаютъ, служи- 
ди не только для отбивки ваменныхъ орудй, 
но сверхь того и дая исправлешя ихъ при 















отупаены дезыя. Оттого они дфлались изъ кварцевыхъ породь, иногда изъ 


*) без Заознег вой 48 Пгеовоие {аз безафиит. Мегфеяя. Натьшр. 1868, р. 17. 
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Таве же отбойники найдены были 
п въ Сибири. Одинъ изъ нихъ, вакъ 
видио по приложенному рисунку, (рис. 
19) сдбаанъ изъ кварцитоваго голы- 
ша, и ня поверхности его заиётны ие- 


вЪ `БУртаивонь окрут Тобольской гу- 
бернш. 


Если обратиться теперь къ способу обработки каменныхь орудй, то надо — 
сознаться, что самый выборъ времня доказываеть уже замфчательную наблю- | 
дательность въ первобытномъ человфкЬ. Извфетно, что кремень, только что 
извлеченный изъ земаи и неусибвиий еще просохнуть, дегко отбивается 
черепвоватыми кусками и всегда въ направалени сдфааннаго удара, такъ что 
возможно придать ему, посредствомъ отбивки, желаемую форму *). По этой 
причин работники, недавно еще приготовазвийе кремни дан ружей, могаи 
тольБо пользоваться одними свъже-отрытыми кремнями, и никакимъ образом 
не могли заготовлять напередъь запасы такого матерала. Каждое утро работ- 
никъ должень былъ выкапывать то количество свъжихъ времней, которое ему’ 
необходимо для дневной работы. ВБроятно, тавимъ же образомъ поступаль и 
первобытный человфкъ. Только оть свъжаго кремня, пропитаннаго еще почвенною 
ваажностю, могли получаться тБ длинные осколки или ножи, которые пора- 
жають насъ своею величиною. 

Отбивна производилась болбе или мейфе сильными ударами по свфжему. 
времню тёми отбойникаяи, о которыхъ я говорилъ выше. Чтобы удобибе дер- 
жать эти отбойники, впосабдстьи, какъ полагають, сдБааны были въ 
особыя ‘утлублешя для помбщешя пальцевъ (рис. 14, 15, 17, 18). Такое 
‘усовершенствованное оруже еще удобнье могло служить канъ для отбивки ору- 
АИ, такъ и для исправаешя аезыя, когда оно отуплялось. Подобныя испра- 
влешя встрёчаются на многихъь орудяхь, ин ихъ можно всегда по 
ряду мелкихъ выемокъ, вдоль исправаеннаго лезыя. Вообще орумя, требующия 
много времени и труда для изготоваешя, навбрно не бросались оть первой 
зазубрины, которая дБаала ихъ менфе неудобными къ употреблению. Напро- 
тивъ того, обитатели камениаго перода исправляли ихъ, вакъ въ наше время 
перетачивають отупивийеся ножи. Для изучешя подобныхъь исправаешй, въ 


4 


*) Бутеневу. 1. с. стр. 13—Пзропь 15 трз рей циев еп Ве]еие. 2-е ей. 1573, р. 76. 
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низкаго состояня культуры, а вапротивъ того. 
совершенно иной причины, на основан которой п 
ОТЛЬлЕН вСЯБОМУ другому. 

Эту причияу е2флуеть искать въ ЦЬи. д4Я кот 

Мы уже вильли. что первобытный человькъ, в 
пуль всего пять орумй: ножъ, скребокъ. накох 
Олнако. несмотря на такое ограниченное число 9] 
быть раздьлены, судя по ихь назначеню. ва пос 
Бъ постояннымъ слфлуеть отнести молотъ и к 
вотерыя назначены были дая хомашняго обихода и 
Жени ногихь адЬТЬ. 

Совершенную противоположность составляють ор 
временнымя. т. е. ножъ, скребокъ и наконеч! 
или служить во время Флы для рёзки пищи, и 
лобываши евелневнаго пропитавя, поередствомь охс 
щиты его оть враговъ. Во всёхъ этихъ сзучаяхь 
подвергались порч5 или даже совершенной утрать, 
медленно замфняться новыми подобными же орумя 
говорить, что хрупкость ножей п скребковъ прои‹ 
ихь изготовлешя, между тЬмъ Бавъ этоть способъ 
ложный для достижешя вполнь остраго лезыя. Так 
ви ножей и скребковъ, легко себф представить, 
въ одной только неудачной охотб, или скольво 10 
нападени на лютаго звБря. Веб эти уже причины 
щественное разаиче, которое замфчается между уп 
и постоянныхъ орудй. 

Пока топоръ и орумя дохашняго обихода могли 
многихь аЪть, даже иногда въ продолжен иъеБольки: 

авь прашевые кахни, стрёлы и копья, подв 
невно также должны были за\чбняться новы: 
упоминать о пращевыхъ кахняхъ, потому что 
думаю не употребаяли почти никакого особаго тру, 
поверхности земли веб вамни годные для этой цали 
правильно причислять пращевые камни къ особымъ 1 
веБ остальныя орумя. служившя для охоты или д. 
утра ®, требовали довольно тщательнаго и долговрех 
ие достаточнаго числа новыхъ тавихъ орудй. Во вся 
трудь быль въ полной зависихости оть требуемаго 
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Тревамь пли Персамъ. Такимь образомь изъ простаго кургана надъ могилою 
храбрыхь защитииковъ отечества Греки создали какъ бы трофей ихъ саав- 
‘наго подвига. 

Большинство выкапываемыхь въ Маравонскомъ кургань наконечниковъ сдё- 
дано изъ бронзы и имфеть весьма красивую и правильную форму. Но между 
бронзовыми наконечниками нонадаются также, и даже въ болышомъ коли- 
честв, друме наконечники, состолщще изъ чернаго кремня, грубо . отбитые и 
почти вовсе необдваанные. 

Таве кремневые наконечники, не употребляемые уже въ то время Греками, 
принадлежали несомнино тьмъ стрьалкамь эоюпскаго войска изъ арии 
Ксеркса, о которыхъ Геродогь говорить (кн. УП, га. 69), что они бызи 
вооружены стрфлами съ каменными паконечниками или съ наконечниками изъ 
наостреннаго рога антилопы. Грубфе отдБаки этихъ эоюпскихь наконечниковъ 
трудно найти образцы даже и между орумями палеолитической эпохи. Нако- 
нечникъ отбить безъ всякаго тщашя, изъ чернаго кремня, въ видф какого-то ври- 
ваго, треугольнаго осколка, и скорфе похожь на осколокъ, нечаянно отбитый _ 
оть ядрища, чёмъ на наконечникъ, изготовленный дая стр- 
лы. Однако, несмотря на такую грубость въ отбивкф наконечии- 

Бовъ, эвюпевЙ пародъ, какъ видно изъ разсказовъ Геродота, в: 

не стояль на низкой степени развитя. Напротивъ того, мы узнаемъь, что 
эвопсые стрлки дфлали эти грубые наконечники изъ того же камня, на 
воторомь они гравировали свои печати (эорайёае 1дрооо). Изъ этого, 
ясно, что народъ, который не только умлъ писать, но даже и вырёзывать, 
печати, никавъ не могь считаться народомъ дикимъ и стоящим на одинаковой 
степени развийя съ людьми каменнаго перода, а между тьмъ его стрь- 
ды, по грубости отдбльи, стоять гораздо ниже многихъ стрьзъ самыхъ перво- 
бытныхь временъ. ь 

Одинъ уже этоть примбрь ясно доказываеть, что трубость въ отбивкё и 
отдБакф каменвыхь оруд@ далеко не можеть служить вполнф достовърнызь 
признакомъ глубокой древности. Недостаточность такого признака необходимо 
дополнить еще другими доказательствами, подтверждающими сёдую ста- 
рину тавихь памятниковь. Но подобныя доказательства, миф кажется, | 
вотрёчаются только въ тёхъ вифшнихъ условяхъ, при которыхъ попа- 
дается каменное оруде. Вообще ве подобныя находки подлежать твуъ же 
правиламъ, вакъ и клады съ монетами. Извфетно, что монета новЪйшаго 
чекана въ кладь указываеть на время, прежде котораго этоть кладь не могь 
быть зарыть, хотя и всь остальныя монеты принадлежать къ гораздо болбе 
таубокой древности. То же самое правило примфиимо и въ находкамъ отбив- 
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отваоняется всякое поняще объ одномъ общемъ, одновременномь и быстромъ 
‘переворотв. Впрочемъ, геологь пе можеть опредьлять свои перюды по годамъ, 
или по кавимъ бы то ни было единицамъ времени. Онъ можеть только разаи- 
| оао = = 
ис никакимь образом не можеть опредфлить чнело аЪть, потребное для извЪ- 
стнаго геологическаго перода. Даже толщина наносваго слоя не можеть въ этомъ. 
отношени свидётельствовать о продолжительности ибтекшаго времени, пока не 
будуть разъяснены съ точностю вакъ сила, такъ и быстрота дьятельноети 


знать вЪрно число протекшихъ стольий или даже тысячельий, но намъ на- 
таядно извфстна посабдовательность между геологическими пер!одами. 
Одна уже эта точная и опредбаенная поса$довательность доставляеть первобыт- 
ной археолойи столько вБрныхъ указан, что они отчасти прюбрытають ха- 
рактеръ хроноаогичесвихь данныхъ. Вмфоть съ этою извстностию о большей 
ван меньшей древности слоевъ, мы узнабмъ съ достовёрностю и о степени 
древности остатковъ человфческихь издьай, найденныхь въ этихъ слояхъ. Во- 
обще, какъ я уже прежде замфтиль, всЪ подобныя указашя необходимы дая 
удостовврешя въ древности отбивныхъ ору. Только при условии точнаго опре- 
дБаешя степени древности теологическаго слоя получается неоспоримое свидб- 
тельство о принадлежности отбивныхъ ору къ палеолитической эпох. = 

Такое же значеше, тавъ сказать хронологическое, имбють для первобытной 
археоломи и веб остатки ледянаго пер!ода, на которые указывають намь 
и вс новйшя геологичесыя изсльдованя. 

Теперь дозиано наукою, что въ перюдъ времени, относительно не такой 
отдаленный, ледники, вакъ въ Европь, такъ въ Ами и въ АмернвЪ, обнимали 
гораздо’ боаъе обширное пространство, чфмъ въ настоящее время. Вообще, теше- 
реши!е ледники суть только разбросанные остатки тьхъ обширныхь леднныхъ 
покрововъ, которые разстилались на цфлыя части земной поверхности и су- 
ществоваше которыхъ новфйшя геологическйг изсафдовашя такъ блистательно’ 
доказали. Обширность, достигнутая аедниками въ ть времена, объясняется 
извъстнымь охлаждешемь общей температуры, а самое аваеше это получило 
назваше ледянаго пер!ода. 

Ледяной пер!одъ имфетъ, конечно, одинаково важное значеше, кавъ для гео- 
ойи, такъ и дая первобытной археологи; но для первобытной археоломи зна- 
чеше это получаеть только совершенно иное научное направлеше, чёмъ дая 
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но, можеть быть, и вся европейская ея часть, населены были задолго прежде. 


всей остальной Европы. Вубсть съ тЬмъ, можно догадываться, что донестори- 
чески вренена, въ смысль начала исторш человька, наступили дал Росса 
несравненно ранфе, чить дая остальной Европы, Но подобная догадка можеть 





вполн® разъясниться только виослЬдстви , научными раскопками и изсафдованёяии. 


Съ другой стороны, геолойя учить, что веб геологичесыя явлешя на земномь 


шар долго подготоваяются, и затьмъ только настунаеть постепенное ихъ раз 
випе. Сверхъ того извъетно, что, вслфдетве конструвщи земной коры, 
теодогичесыя яваешя, кавъ напримфрь, аедяной перюдъ, не настунають_ 
всбхъ странахь въ одно и то же время. Отсюда сабдуеть, ыы 
стали образовываться и увеличиваться не въ одно время. 

что страны, ближе расположенныя къ полюсамъ, подиали вайянио 

общей темнературы прежде и скорфе, чБмъ страны лежания въ болбе значи- 
тельномъ разстоянш отъ нихъ. Подобное различие во времени п въ степени 
развшийя охлаждешя доажно было отразиться еще явственибе на цфаыхъ ма- 
терикахь, чВлгь на отдфльныхь странахъ. Если допустить такое разаиие во’ 
времени для начала ледянаго перюда, то и появлеше челов5ка въ Азш и въ 
Европ не могло совпадать съ однимъ и тьмь же моментомъ. Такижь образомть 
и переселенцы, наводнивше Европу, вышли изъ Азит, которая, можеть быть, 


‚ выслала ихъ потому только, что сама была уже переполнена обитателями. 


И такъ, возвращаясь къ прежнему вопросу, ршенному для западной Евроны , 
что человфкъ появился посль ледянаго перода, я вправЪ замфтить, что этотъ 
самый вопросъ не впоань еще разрьшенъ относительно Россш. Можеть быть, 
новыя открыпя доважуть памъ, какъ человфкъ, задолго до появлеши своего в, 
Евроф, паселять уже не только центральную часть, но даже и оконечности, 
азатскаго материка. Вмвстб съ тЬуь опредълится, можеть быть, и самое время», 
когда человькъь перешеть изъ Азш въ Европу. Не совпадаеть ли это времи 
съ переходомь въ Европу многихь изъ ископаемыхь животныхь четверичной 
фауны, служившихь пищею для человфка? 

Во всякомь саучав, сады аедннаго перюда, въ отношени къ ‚ остатвань 
первобытнаго человъка, стужать исходною гранью для истори его культуры. 
Въ днлувальныхь слояхъ были доселв найдены древньйше памятники чело- 
въческихь издьаШ; а, между тьмъ, эти диаумальные слои или наносы, на- 
равив съ другими остатками лединаго перюда, принадаежать къ тому крупному 
геологичесвому явленю, которое завершило всф прежние перевороты, происшед- 
шие при разаичныхь перюдахъ образоваши земной коры. Эти остатки, тавизиь, 
образомь, вромь интереса геологическаго, получають важное значеше и дан 
первобытной археологи. 


| 





/ зностиЮ и ошзафованиые яазлуны, находянося въ попосредственномь сосфаств® п пъ опрестноетихь Денлорая- 
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нахъ, постояннымь дьйствемь этихъ ледниковъ. Однако, и при такомъ объя- 
сненш, Боленати не могь не выразить удивлешя, что на вершинахъ, въ самыхь. 
аедникахъ, вотрёчаются уже каменные обломки (орв\е), хорошо полированные, 
которые невольно наводять на мысль, что на этихъ обаомкахъ видны сабды 
древнзйшаго ледянаго перюда. Вирочемъ, и самъ Абихъ говорить о шиферныхь. 
и гранитныхь (съ афанитомь) свалахь по берегу Терека, гладко полирован- 
ныхь, и замчаеть при этомъ, что онф лежать насупротивъ начала долины, 
изъ которой сныжные обвалы, лавины и описываемый хрящь могуть прямо 
на нихь ударять и, такимъ образомъ, производить искусственную поаировку. 
На этой же мфстности Абихъ нашель, на лЬвомь берегу Терека, обширную 
насыпь изъ галекъ и щебня, на высотв 300 футовъ надъ уровнемъь долины. 
Такой же горный хрящь изъ трахитовой породы Казбека наполняеть ибкоторыя 
друмя мфетности той же долины. 

Съ своей стороны Дюбуа съ такою же осторожности отзывался о такихъ 
же саЪдахъ ледянаго перюда. Онъ полагалъ, что, можеть быть, аавины при- 
чиниаи тавя скоплены, воторыя онъ не смфль называть моренами, потому 
что веЪ стих равно могли содьйствовать къ ихъ образованию. 

Однако вс эти явный доказательства оставались кавъ бы незамфченными, 
и самь Лбихъ только въ посаЪднихъ двухъ статьяхъ, изданныхь въ 1870 
и въ 1871 году, пришель къ полному убьжденю о существоваши ясныхь 
сабдовъ ледянаго перюда на всемъ Кавказь *). 


*) Ошь говорить, что дАИетвими перюлячесвихь обваовь Девлоранскаго деднила орратичесые валуны раззячныхь ] 
теодогичеекихь этокь были пореносимы во вевму протаженю Девдорекской долины. При этонъ, зарактеристическаиь 
дозазатезьствохь долинковаго порода служить морены, сназы съ полированном п вознообразною повер- 


сшаго дедиике. Три попоречиыя морсны, расположенных уступами одна надь другой, въ особенности аено оби 
уживають слёлы зединаго перодя. Сверхь того, полированные гранитных сказы, вахощиел ва высот 
бозле 180 иан 200 зутовь наль уровнежь ри, иеалеко оть посмышаго мыев иди вонтрфорса долины, могуть еду 
кить еще 604%6 ясными и иоопровермижыми довизательствами тапого пертода. Бозышя гаыбы свазь, оторваны 
порохомь при прозожены дороги жежду Тифлисомь и Взадяхавкаломь, пифють широк поверхности въ нфезозько 
ввадратных» футовь, поврытыя параааольныхи бороздаши и полосами. Количество эмажовь тавого рода, стозь. 
‘ясно опигательотнующщихь одИстыйы древних» зодлявоть, уволичипаотся по м®р® прибзижьны къ Дарильскоку ущелью. = 

Папошець, что засаетея 10 валумовъ, то ташо обломки попадаются ия хребтф бодьшаго еданцеваго мыса, жото- 
‘рый производить изгибь въ дозин® Тереяа выше Ларса. Туть вазуны зежать на пысотв бод%е 200 метрояь вазь 
уровиень рьли, а почва презставаиоть мостоящуЙ зедняжоный взъ, воторый заялючаеть громадныо обзомии трехита 
торы Казбека. Породы перввосныхь вадуновь этого возвышениаго м®ста особенно зачфчатедьны по свобму сходетву, 
въ минерадогачестомь отношении, съ полобвыми же камнями въ моренахь пастоящаго Девлоракеваго дединка . 

Самый большой, по объему, эрратичесый валун, изофстиый подъ именемь «Ермозопснаго жамни», аежить почта 
на серешии® русха рёки Терека, въ ифскольнихь порстать илио моста при выход изъ Дарьальскаго ущелья. Онх. 
остоить из гранита той породы, изъ зоторой сложилась ц®пь горъ, проруаливая Дарьвльсянит ущельвиь, и пифеть 
пъ з2ину 95 футокь. Пряжо пзифрониаи опружиость этого взауна равииется 280 футамъ. 

Самы позитуры, обусловаивающейся дАйстьйемь ледника, встрчаются до высоты бо2%е 500 футовь на ихвеет- 
пвовыхь утесахь, обраующихь, ниже Джераховой равнины, узкое ущелье между Джерахонь и Базтою. За тъмь 
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путешествия въ долину рёки Оби, прямо говорить о садахъ, которые онъ 
будто замфтить при перебздь чрезъ Уралъ оть Перми къ Тюменю. «У предгорвй 
Урала преобладаютъ алювальные наносы, пески и глины, на вершинахь же 
его, видимо, существують продукты ледниковъ: здвеь я наблюдаль довольно 
ясные слёды ледниковаго щебня съ валунами, въ особенности между отол- 
бомъ, стоящимь на границь Европы и Азш, и Екатеринбургомъ. Здбеь, вмб- 
сть съ известковистымхь щебнемь, я видьаъ даже валуны со слдами аедни- 
ковой штриховатости, даже выступы основной горной породы со штриха- 
ми, направленными оть № къ 50; на самомъ послёднемь перевал въ Ека- 
терпибургу можно было видть возвышешя, представаяюния гряды вазуновъ 
и танущеяся въ опредфленныхь направленихъ, при чемь валуны, часто гро- 
мадной величины, были нагромождены другь на друга. Въ сожалбино, през- 
вычайно неисправная и утомительная дорога, также желаше по возможности 
скорфе прибыть на мфето, откуда должны начаться мои систематичесяя из- 
слёдоваши, не дали мн возможности остановиться и сдфаать сколько нибудь 
обетоятельныя наблюденя надъ садами ледниковаго перюда на Урал» . 

Такая же неизвфотность существовала п относительно Аатайскаго хребта. 
Даже одинъ изъ послёднихь наслЬдователей Алтая, Вотта '), пишеть, что 
тщетно искалъ слды валуновъ, шанфовки или полировки. Ниче подоб- 
наго онъ не ветрьтиль ни въ долинахъ, ни па горныхъ хребтахъ, подымаю- 
щихся на 7 и 11.000 футовъ надь уровнежь моря. Между тбмъ отсутетые 
сльдовъ ледянаго перюда на Алтаз тЬмъ боле достойно удивления, что Н. А. 
СЪверцевъ нашёлъ таве сафды въ горахъ гораздо боле южныхъ, какъ наприи. въ 
Туркестанскихь,—а А. Чекановск!— на сЪверь, въ Саянскомъ хребтв. Таким 
образомъ одинь только Датай составаяеть искаючеше, твмъ болфе непонятное, 
что служить связью между хребтами Саянскимь и Небеснымъ, на которыхъ от- 
врыты уже были сабды леданаго перюда 

Однако, прежде чБмъ перейти къ окончательному описанию тёхъ слёдовъ 
леданаго перода, которые досель найдены въ Роса, я считаю необходимым 
точие опредфаить т формы, въ которыхъ проявляются эти слФды ледянаго пе- 
Мода, и вубств съ тЬмъ разъяснить, какимъ образомъь геологическая наука. 
истолковываеть подобныя явлешя. 

Одними изъ самыхъ нагаздныхь слфдовъ ледянаго перода признаются 
курчавыя скалы (тосНез шошопивез). Такими курчавыми скалами называют- 
ся округленный и сглаженныя выпуклости или выступы на сказахъ. Перво- 
начально эти выступы были угловатыми, остроребрыми, иззубренными— и 
округлились только впосаёдетыи, оть трешя ледниковъ. 

— 9) Вегавагй тов Соца, Бег Аа. арыв. 1874, раб 65. 
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| Что же касается до полосъ, бороздъ или шрамовъ, находящихся обывно- | 
] венно на тавихъ полированныхь поверхностяхъ, то ясность ихъ зависить также 
| отъ плотности торныхъ породъ. На гранитахь и тгнейсахь—напримёрь 040- 
‘нецкой губершн.— шрамы и борозды менфе явственны , нежели на боле твердых, 
породахъ, не подверженныхь такому сильному вывфтриваню. Иногда борозды: 
протерты такъ гаубово, что получают назваше ледниковыхъ жолобовъ. Но 
вообще, хотя шрамы, борозды и жолоба представаяють различную глубину, 
однако всф они имфютгь одинаковое прямолинейное направлене, паралаельное другь. 
въ другу ‘). Изсабдованя. направлен какъ дедниковыхь шрамовъ, такъ и 
осей бараньихь абовъ доказали, что и ть и друше указывають на одно общее. 
ваправлене, по которому двигалась главная масса ледника. Въ одной и той же 
| местности борозды, пройдя извфетное разстояше по одному направлению, иногда. 
измвняють это направлеше и идуть по другому, — свидьтельствуя о томъ, что 
| } и дешикъ тавимь же образомь изибиять направлеше. Словомъ, 
|я указываеть всегда направлеше движеня ледника; даже есаи на 
бараньемъ 4бу или на бугрь есть вогнутость наи впадина, то борозды вхо- 
дять въ нее и въ своемъ направлен точно придерживаются ея очертанй. 
Бром вурчавыхъ скалъь и разныхь водоизибнеюй шлифовки наи политуры 
| скалъ, существують еще друме, столь же своеобразные признаки аедниковыхь, 
явлешй, а именно: валуны и ледниковые наносы, зрратичесв!е наи пе- 
‘рекатные валуны (51068 еггайфиез, СезсшеЪе, еггайене В]оске), т. е. 
'болышя глыбы пли куски горныхъ породъ разной величины изъ камней мветныхь 
или принесенныхь изъ другихь странъ. Оторванные оть сваль валуны разбро- 
`саны по веей сЪверной, сЪверо-западной и средней европейской Россш и на 
`занадв покрываютъ даже сфверо-европейсвя равнины до самой Голландш, Раз- 
`сматривая камень, изъ котораго они состоять, мы видимъ, что валуны принад- 
лежать къ породамь кристаллическимь, метаморфическимь и осадочнымь: од- 
нако большинство изъ нихъ принадаеяшиь къ первому классу породъ и состо- 
’ ить изъ гранита, Ченита, гораздо рёже—изъ дорита и порфира. Изь валуновъ 
втораго класса въ особенности часто попадаются обломки гнейса, саюдиетаго 
сланца, кварцята, времпистаго сланца, а также яшмоваго и роговообманковаго, 
сланца (НогиМепезсиИег). Между тьмь валуны изъ осадочныхь породъ ветрь- 
чаются гораздо рыже и веб происходать отъ верхней или нижней снаурййской , 
девонской или горно-извествовой формащи Росс. Друмя, мене твердых поро- 


*) Отноевуельвое вачфроше всфаь этихь шражовь у Крашткина, стр, 449. 


















ныхъ задачь тьхъ гипотезь, воторыя принимаются за основаше при объ; 
и вебхъ остальныхь аеднивовыхь явленй, вакъ я уважу далбе. 

Доказательствомь обширнаго распространешя прежнихь дедниковъ у 
также служить и наносы, отличающеся особенными признаками _ 
несомнфнно приписываемые аедниковому происхождению. Въ тавимъ призна- 
камъ, отличающимь ледниковые наносы, принадлежать: ледниковый угло- 
ватый щебень (6гиз), который вавъ въ составь, такъ и въ цвтЬ своемъ зави- 
сить оть ТЬхЪ породъ камня, по которымъ двигадея ледникъ, ноть того размьра „. 


] чемъ, хотя угловатые камни вообще преобладають въ ледниковомъ щебиь , однако. 
гаоватость ихъ ие можеть считаться характеристическимхь признаколть 
наносовъ, такъ какъ весьма часто попадаются также и округаенные камни — 
(СетбШе). Но къ признакамъ гораздо боа5е характернымъ принадлезить присутств!е — 
такъ называемой ледниковой пыли иди муки (50е асдайе). Она состонть 
изъ микроскопичесяихь острореберныхь вристадаиковъ кварца и полеваго штата, 
сыфшанныхь съ частицами гаины. На ощупь она даеть ощущеше, похожее 
на хрустьше муки или рисовой пудры. Если подобная пыль существуеть въ _ 
вакомъ нибудь нано, то это служить очевиднымь признакомъ, что этоть 
‘ваносъ сохранился неизмфнно въ томь самомъ видь, въ какомь отложен быть 
‘аедникомь, и не подвергался ни мадЪйшей промывк водою. Въ наносахъ 
средней Россш досел не было найдено типическаго ледниковаго щебня съ ха- 
равтеристичесвою аедниковою пылью. 

Весьма часто эти разнообразныя щебни образують на берегахь моря, озерь 
или рёкъ, а также и въ котаовинахъь, болышя скопленя каменныхь 
остатковъ или каменныя поая (СегоПьеце). Весьма часто ледниковые нано- 

| сы располагаются въ видБ холмовъ, длинныхъ валовъ паи узкихъ традъ, 
извстныхь въ Швейцари подъ именемь моренъ, въ Скандинави—озЪ (#8), 
а на нашемъ сфверь, въ Олонецкой губерни,—сельгъ. Происхождеще этихь 
накоплен объясняется отчасти отступательнымь движешемь ледниковъ, когда, 
песокъ и щебень, посимые дедниками, отлагаются ими въ видЪ такого матерала; 
— отчасти также размывкою водою аедниковыхъ наносовъ. 

Вообще о ледниковыхъ наносахъ Гельмерсеть, который изучиаь ихъ на 
сфверь, замбчаеть, что въ Олонецкой губерши и въ Финаянди они достигають до 
весьма большой тоащи. Они вездВ состоять изъ двухъ главныхъ частей, вото- 
рыя постоянно сохраняють одинаковое взаимное положеше другь къ другу. 
Мощный слой глины, который онъ называеть валунною ганною (В\оеНеьи), 
аежить внизу. Надъ нимъ стелется мощный слой песка, которому онъ даеть 
вазваше валупнаго песка (В1оеКзап4). Бъ этимъ двумъ главнымъ слоямъ 
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БОТОрыхЪ эти валуны были оторваны. Припомниз 
Селигера. на гор Муннимаччи и у города Брееп 

Другая. противоположная теоря приписывае 
силошныхъ ледяныхь поБревовъ. безъ всяБаг 
щихъ льлинъ. Эта вторая теойя. въ постьднее врем: 
въ г. Прапоткин и въ посльднемь его трудьо. 
плавающихь льдинъ. всё явлешя лелянаго першх 
разуБрахъ. въ какихь они сохранились до насъ.- 
ности на пространств цёлыхъ странъ. это избор 
ширныхь пабщадяхь и сохраняющее вообще один 
шихь разстящяхь.— должны быть объяснены ие 
сналошными ледяными поБровами, поврывавш 
земной поверхности. 

Всякая страна. будеть ли то плосвая возвыше 
или лаже равнина. уожегь. при извьстныхь ус. 
сиплинымь снфгомъ. Если средняя годичная темп 
Боличество выпадающаго снёга будеть больше 5 
НЫЙ пПокрувъ ея изъ года въ годь будеть увелих 
сифжный покровъ. ветёдстые таяня съ поверхно: 
оть собственнаго давлешя , сдается плотнымъ и и: 
такъ. что вся страна хожеть обтянуться гром: 
толщина этого слоя не станеть увеличиваться до’ 
зываетей опытами. слой будеть сперва иеколько 
воф или сынучеиу тблу. будеть расползаться во 
ность Ида получила назваше пластическаго де 
признана наукою. Дальньйшее развит этого зав 
Треска. который пришель БЪ тому завлюченю, ' 
янемтъ сичьнаго даваешя, теряютъ свойства тве 
свойства жидкихъ тель. Такимъ образомъ даже ! 
ному давлешю, течеть въ ту сторону, гдв ветрь 
деше. и сфдуеть вебмъ законахъ гидростатики. 
истечешехъ твердыхъ тЬлЪъ. 

Поса$ всего свазаннаго ясно становится, что 
ВЪ Боторюй, веабдетые громадной толщи ледянаг 
ца стьмый» будуть давить на нижше, что прив 
двиянне. Тогда ниже слой льда стануть раст 
СТоришы. избирая по преимуществу ть пути, гдё 
проливаеше своему движеню. ТаБимъ образомъ 



























весьма з 
хотя подробно изсабдоваль ту часть Небеснаго хребта изи Танъ-ШЕ 
воторан возвышается между озеромъ Иссыкъ-кулемъ и Сыръ-Дарьей,. 
носить у Китайцевь назваше Цыиъ-лина; однако не окончилъ еще свонхь’ 
наблюдешй, но всетаки пришеть уже теперь въ положительному выводу *)._ 
‚ Посяб этихь иволбдовашй если сообразить всЪ свдЬя о ледниковыхь_ 
` олбдахъ нааматскомь материк Росси, то нельзя почти не признать - 
’ Шя цбааго снаошнаго покрова, начинающагося съ береговь Ледовитаго океана. 
’ п опускающагося па югь черезъ во горные хребты и нагорныя возвышенности. 
| ие только до Нобеснаго, но даже до Гималайскаго хребта. Конечно, при боле, 
подробныхь изсаёдовашяхь ледниковыхьъ явленй, опредваятея съ точностию 
какъ границы этого покрова, такъ и направлеше бороздь. Тогда только воз- 
можно будеть съ увбренноейю рышить, застилаль ли онъ спаошною массою 
всю Азштскую Россо, или поврываль онъ только нфкоторыя части споради- 
чески. Теперь же надо довольствоваться предположешемь, что сплошной лед- 
никовый покровъ доходилъ, вБроятно, на западъ, до Кавказскихь горъ, о вота- 
рыхъ только съ 1870 года стало положительно известно, что и них 
существують слёды древнихъь ледниковъ. 


Ралле, изъ свейса и грапита, часто изь чистаго подеваго шпата и сбивта, рАже—Физь ваерца, ков-г®-изЪ 220% 
роваго в изъ яругихь сланцев». 

Весьма мощная тозщь нвнасзоеной дресвы съ острияами запимооть непрерывно проташеще оть Нурай- 
Ууа® ло Мунлу-Сардына и составаиеть ивоспоримов доказательство леднивовой двительноети.. | 

Банте къ Хачаръ-Дабану, па п0хоразл%1%, ть долннахь и вотдопниахь, истрёчаются сахые зеные слфлы зеля- 
наго порюлл. Туть пласты гпойса изгламёны и проходлть между округлениыхи и вуполовидвыхи гель- 
цами, соствваяющими таъ назызаеные бараньн 4бы, Тави же опругаецыл формы гор» замфчаются по Шабет®, | 
в долины обильны отаоженыий наносовь съ газьважи. 

Навомець, Чекановсвй упохвнаеть также о розсышихь гранито-гнейсовыть гаыбъ во иногихь мфстать Саяискихь 
горь, и даже шо востечиому берегу Бабкальскаго озера. 

*) Пачавь свов плез?лопаюа съ уврлены Кастек, Сьверцевь въ дазан® рьки того же живии встртахь первые: 
симы лодянаго пороля. Тут тинутся, параздельно рвкь Бастеку, градкны, въ вихь довольно пругаыхь, огромна 
то ризи\Ъра заловъ въ 2007 вышины, Противъ выходов бововыхь лодинъ, спускающихся съ Суюкъ-1юбе, он% перееь- 
заются зругимя вазами, такнин о, но напрапледычи перпеидикузярно въ р. Кастеху, Вс® эта вазы Слверцевь сч» 
воть мороенамн дровнихь додцизовъ, Они состоять взъ палуновь гранита, сюнита в Дорита разыхь вбзичамь, 
отчасти огрожиыхь, болфе или женфе опругавниыть, отчасти дажо съ рАзлини утдами п острыми пралхи, мноче на 
поверхности вып%трились и поврыансь тонким саобиь тлозина. Промемутки валуновъ въ этиль древиихь морснать 
заполнены голиой. Остатяи талнхь жб моренъ, но вооса®астьйи размытыхь, Свверцевь призналь въ безчисленныхь , 
отчасти крупиыть, разбросаниыхь вазуняхь, воторые онъ внд®аъ ойоз0 Ааматовъ, но не ниже, къ рык® Иди. 

Таз ше довольно явственныя мороны встречены имъ въ доани® Иосыкъ-пты, влоль риа того ше имени, Вершовы 
этих» зонечныхь морень выгляльтають изу паносояъ правильными грядами пазувонь, у выходовь поперечныхь до- 
зязъ въ пролоззиую, Обмажени у ржь отирыпають песлошетую глину съ зазунами до тоащины сашшяомь 80. 

Долина перхнаго Баря.Быштака иметь направление оть востока яъ западу, —дзину 10 35 вероть, ==ширину зжду. 
пребтвмя около 8, — поверхность водиистую я Грыы ходмовъ, которые тапутси паралельно прохольвой оси дохины, 





| ватый щебень (бт), который вакъ въ составь, такъ и въ ‚ ЦвЬтЬ своемъ зави- 
7 | сить оть тёхъ породъ камня, по которымъ двигался ледникъ, ноть того разибра, 
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ныхъ задать тЬхъ гипотезь, воторыя принимаются за основаше при объясленит 
и вебхъ остальныхь ледниковыхь явленй, какъ я уважу далЪе. 

Довазательствомь обширнаго распространешя прежнихь аедниковь могуть 
также служить и паносы, отличающеся особенными признаками и 
песомнино приписываемые аедниковому происхождешю. Къ такимь призна- 
камъ, отличающимь ледниковые наносы, принадлежать: ледниковый угяо- 


] въ какомъ къ мботнымъ валунамь примфшаны валуны принесенные издалека. Виро- 
] чемъ, хотя угловатые камни вообще преобладаютъ въ ледниковомъ щеби$ , однако 
угловатость ихъ не можеть считаться характеристическимь признакомъ таких, 
наносовъ, тавъ вакъ весьма часто попадаются также и округденные камни 
(Сегб\е). Но въ признакамъ гораздо бодъе характернымъ принадлежить присутстве 
тавъ называемой ледниковой пыли или муки (Ъ0ие #асаше). Она состоить, 
изъ мивроскопическихь острореберныхь кристалликовъ кварца и полеваго шиата,, 
сибшанныхь съ частицами глины. На ощупь она даеть ощущеше, похожее 
на хрустьше муки или рисовой пудры. Если подобная пыль существуеть въ 
какомъ нибудь наносё, то это служить очевиднымъь признакомъ, что этоть 
‘нанось сохранился неизмфнио въ томъ самомъ видв, въ вакомь отложень быль 
‘аедникомь, и ие подвергался ни мальйшей промывкь водою. Въ наносахъ 
средней Россш досель не было найдено типическаго ледниковаго щебня съ ха- 
равтеристическою аедниковою пылью. 
Весьма часто эти разнообразныя щебни образують на берегахь моря, озеръ 
или рёкъ, а также и въ котловинахь, большя скоплешя каменных 
остатковъ или каменныя поля (СегоЦвене). Весьма часто ледниковые нано- 
| вы располагаются въ видь холмовъ, длинныхъ валовъ или узкихъ грядъ, 
извфотныхь въ Швейцари подъ именемь моренъ, въ Скандинавиг—озъ (48), 
а на нашемъ съверв, въ Олонецкой губернии, —сельгь. Происхождеше этих 
накоплений объясняется отчасти отступательнымъ движешемь ледниковъ, когда. 
песокъ и щебень, посимые ледниками, отлагаются ими въ видь такого матертала 
— отчасти также размывкою водою аедниковыхь наносовъ. 
Вообще о ледниковыхь наносахъ Гельмерсень, который изучияь ихъ ва 
сбверб, замбчаеть, что въ Олонецкой губерши и въ Финаянд они достигаюугь до. 
весьма большой толщи, Они вездв состоять изъ двухъ главныхъ частей, вото- 
рыя постоянно сохраняють одинаковое взаимное положеше другь къ другу. 
Мощный слой гаины, который ояъ называеть валунною глиною (ВосМеви), 
лежить внизу. Надъ нимъ стелется мощный слой песка, которому онъ даегь 
назване валуннаго песка (В1оскзап4). Къ этимъ двумъ гаавнымь салоамь 









































Селигера, на горь Муннимаччи и у города Брестцевъ. 

Другая, противоположная теорЁя приписываеть всБ эти явае! 
спалошныхъ аедяныхъ покрововъ, безь всяваго при этомь участия 
щихь льдинъ. Эта вторая теор, въ посафднее время, нашла сиаьнаго 3 
въ г. Бранотвинв и въ посаёднемь его трудё о ледниковожь перюдв. 
плавающихь льдинъ, вс яваеншя ледянаго перюда, въ тьхь даше огр 
размфрахъ, въ какихъ они сохранились Ю вАсЪ, — ти окруржяных 


сплошными ледяными покровами, покрывавшими цфаыя отдзаьный ‘ 
земной поверхности. 

Всавая страна, будеть ли то плоская возвышенность паи горный хребеть, 
или даже равнина, можеть, при извъетныхь условихь каимата, покрыться’ 
сплошнымь снфгомь. Если средняя годичная темиература страны низка и все’ 
количество выпадающаго енбга будеть больше количества тающаго, то снёж- 
ный покровь ея изъ года въ годъ будеть увеличиваться. Сверхъ того, этоть, 
снфжный покровъ, волфдетые таяши еъ поверхности, при смерзаны снизу, в 
`оть собственнаго даваеня , сдлается плотным и наконець превратится въ аедъ, 
такъ, что вся страна можеть обтянуться громадною тоащею аьда. Однако 
толщина этого слоя не стансть увеличиваться до безконечности, а, какъ дока- 
зывается опытами, слой будеть сперва нфсколько сжиматься, потомъ, подобно, 
водБ или сыпучему тбау, будегь расползаться во всё стороны. Такая ное 
ность льда получила назваше пластическаго движен!я ледниковь и внолив 
признала наукою. Дальньйшее развит! этого закона было доказано оп 
Треска, который пришель къ тому закаюченио, что твердыя тфаа, подь ва|- 
ящемъ сильнаго даваешя, теряютъ свойства твердыхъ тБаъ и пробрьтають: 
свойства жидких тваъ. Такимъ образомь даже металль, подверженный сиаь- 
ному давлению, течеть въ ту сторону, гдв встрёчаеть наименьшее сопротив- 
длеше, и слфдуеть вобмь законамь гидростатики. Эти яваешя Треска назвал. 
истеченемъ твердыхъ тфлъ. 

Посаь всего сказаннаго ясно становится, чтб должно произойти въ 
въ которой, вольдстые громадной толщи ледянаго покрова, верхше его. слои: | 
ца столько будуть давить па нише, что приведуть ихъ въ жидкостное | 
движеше. Тогда ниже слон льда стануть растеваться и распоазаться на веб, 
стороны, избирая по преимуществу т пути, гдб встрьчають наименьшее ©0-_ 
противаеше своему движению. Такимъ образомъ можно считать доказаннымгь, 
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получають какъ туть, такъ и по всей Финлянди 
въ ю. ю. востоку. 

Одинаковое направлеше бороздь замфчается и на 
Эстляндии такъ и Ингерманландш, изъ чего Гелы 
время ледянаго перода, Финсый заливъ еще не ‹ 
диной покровъ могь безпренятственно скользить, 
вышенностямъ Эстлянди и Ингерманланди. 

Относительно востока, видно по картв Повфнеце 
наи съ сБверо-запада къ юго-востоку, или съ с. с 
сохраняя вообще то же самое направлеше, которое 
аяндш. 

Но что касается до свёдБнй о дальньйшеяъ 1 
ностяхь еще боле восточныхь и до самаго Ур 
этомь отношени не вполнё удовлетворительны. | 

‚ слБдовашямь *) уже известно, что въ послВ-1 
Тиманъ покрыты были тавже сплошнымь хедяны: 
въ теперешний Печорсвй басейнъ. Даже южную 
прослёдить по многочисленнымь валунамъ, разброс 
вы, аЬваго притока Печоры, тавъ и по берегамъ 
устья рьки Ижиы. Валуны эти, за Верхнею-Буге 
тельно изъ Тиманскихь породъ камня; за туъ по 
сравнений! съ уральскими породами, преобладают 
известнякт и глинистый сланець,—и ваконецъ, в 
рёкБ Иди и па Боаванской сопкё, на Тиж 
Хотя, между этими валунами, крупные валуны о 
однако ветрёчаются образцы, ихзбюще боле одне 
наприябръ, валунъ изъ глилистаго сланца ниже 
пытно, что на вебхъ валунахъ находятся боле из 
никовыхъ шрамовъ или даже политуры; а 
скалахъ можно даже яспо забтить паправлене 
образомъ, по рёкЪ Индигв, вытекающей изъ Тих 
съ юта па сБверъ, на правомь берегу высоту! 
пиже дома Алекевя Попова) пласты горнаго извести 
шрамами, которые направляются отъ запада 
версть между этимь обнавещемь и рёкою М} 
Индиги. замбтень еще одииъ выходь горнаго и 





А. Шгуженбергь. Отчеть геохогач. путешестья въ Пеорежй ву 
етр. 19, 25, 32—11. 




























Убдился, что все высокое плоскогорье Азш, съ его окрайными хребтахи, 6} 

к покрыто льдами. Онъ въ особенности обратиль впимаше на горную стран} 
‘между Витимомъ, Леною и Олекмою. Здьсь, въ верхнихъ частяхь рёчевь 
Хомолхо и Ныгри (системы рёки Одежны), въ общирныхь выемвахь 

| присковъ, онъ набаюдалъ, что золотоносный наносъ состоить въ значител 

] УБрё изъ ледниковаго ила, со множествомь изборовденныхь и превос 
отшлифованныхь по одиой плоскости валуповь, кавъ мвотныхь, тавъ и > 
несенныхь черезь высоыя торныя цфии изъ мбсть, не принадаешащихь теперь 
къ бассейну этихъ рёчекъ. Изборожденные эти валуны такъ обнльны, как 
это бываеть только при особо баагощиятныхь усломяхь въ поддонныхь 
ренахъ. Вообще, про это нагорье можно сказать, что его горы имбють общий 
видъ горь, нфкогда покрытыхъ аьдомъ. 

Затьмъ, окрестности Байкала, вакт прилегаюния къ этимъ рёкамъ, так” 
и лежащя въ друмя стороны, свидфтельствують также о дБйстви дедвивовой 
воды. ВеБ послфтретичные наносы, встрёченные по рькамъ Баргузину, Витиму , 
Лепь и Одевмь, по Ангарь и въ промежуточномь пространств» между нею и_ 
Бирюсою, а также по Енисею (до 67%, с5в. шир.) и наконець по Иркуту,_ 
Сифжной, Селен и по системб Амура, оказались, по изсадовашямъ, нано- 
сами рёчными, одерными иаи леёсомъ *). 

Въ такому же выводу о покрыми аедянымь повровомь пришель Врапот- 
БИНЪ и относительно черной долины Восточнаго Саяна; а изъ наблюдений 
иБкоторыхь горныхь инженеровъ становится весьма вфроятнымь существова-_ 
не аедниковь въ горныхъ цзияхъ Нерчинекаго округа. 

Что касается до восточнаго Саянскаго хребта, то Чекановсый с00б- 
щнаъ аюбопытныя свёдьшя о сабдахъь ледянаго перюда, открытыхь имъ въ | 
этихь мфстностяхь. Его свфдбнм пополняютъ все, что было извфетно о на- 
носахъ, окружающихь Байкальское озеро ?). Таше же сады были найдены 
и по течению Иркута, въ долинф рьки Ханги баизь озера Косогоая, 
около Нурай-Хула, Хамаръ-Дабана и др. 
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ажнсяожь хребть, прозывасмомь Тункиненнии Альпахи ман Гольцежи, достягаю 
щихи самой значительной высоты (11462 фута) пъ груш зедиияовыхь торъ Мупау-Сарлыяъ, пзсафловаи 
произзедениыя Челаповсжичь оть Кудтука на западь, пверхь по хозииь рёяи Иряута до Мунну-Сардыеа, доказали 
существовашо сафдовъ дединаго порода, Зачфчаня Раю подтверилають изсафроашя Чекавовсявго, воторыя жз40- | 
жены быан въ статьф: «Наблюдения ва пути оть Байкала ло Муику-Сарлыза». На всожь протажеша оть юго-ва» 
вадиой оконечности Байкальскиго озера ло Мумку-Сарлыха, Чекановсяий оазолиль весьма зощныя тозщя монасдоеной дрё- ] 
свы съ остражами, составаяющими сами по себ% достаточное доказательство быдой д\ательшости аедиинову. 

иного в другихь сафдовь аеллинго порода подтвердили свидфтедьство, представалемое намосами, такь что Чезанев- | 
сай пришёгь въ завдюменио, что зъ Саши\, 002% конца вудианическихь падший, пастушило начало аалнато пер. — | 
за. Въ тешайе того перодл, очерташе страны ва значитезьноюь пространсти® измфиллось хАйстывиь араваовь» 
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На основани изсадованя дедниковыхь наносовь на самой границ валу- 
новъ, проф. беофилактовь *) представляеть науъ сабдующую картину простран-_ 
ства, занятаго теперь Малоросоею. Однако все, что онъ высказываеть 9 
ее анны во вебмь смежнымь губериямъ, находя- 

щимся при тёхЪ ж6 топографическихь усломяхъ. 
_Территорм, занимаемая нынь Мадоросбею, въ аеднивовую эпоху была 
к водами, составаявшими часть общирнаго водовмфстианща, непосред- 
ственно связаннаго съ СБвернымь Ледовитымь океаномь и омывавшаго берега. 
Скандинавсваго материка, покрытаго громаднфйшими ледниками. Въ вашихь, 
археологическихь экскурояхь въ ЕВевЪ и его окрестностяхь на каждомь шагу 
вы будете встрьчать образовашя ледниковой эпохи. Образовашя эти состоять 
‘изъ двухъ членовъ. Нижшй, боле древый, яваяется въ вндв песковъ: то 
сыпучихь, то глинистыхъ, или бурюватыхъ песковатыхь глинъ; среди этихь 
породъ, образующихь весьма неравномощный паасть (9 метровъ-30 фут.) 
находятся въ большемь количествь, различной величины, овругаенные, обтер- 
тые валуны, принадлежание гнейсамъ, гранитамъ, сенитамьъ, порфирамт, им ю- 
щимь коренное ихъ мьсторождеше на Свандинавскомь полуостров, островах, 
Баалийскаго моря и въ Финаянди, Кром большихъ валуновъ (до 1,2—1,5 м. 


—4—5 фут. въ даметрв) ветрёчается, среди песковъ и ганнъ, гябздами, 


зазуновь, обозначни »®ств бывшихь морень. Это всего в%ролтие молио привиеать постепенному размытию этих» 
жорвнь при таяшя древних дедииховь в возвыюени снфжной дин; тогда же были вымыты = паносный чем: 
изъ горныхь долинъ. Туть можеть возииинуть недоуме относительно этать древцихь зезивловъ и вхъ жорень— 
ие образовались дн эти свовлени вазуновь оть торныхь обваловъ, потожъ размытыхь в снесевныхь 50405? Но’ 
завой гипотез протипорбчить нижняя гразица вязуновь, а высотВ 2,500 $. Горный рьяки, прорфазя тгашиы съ. 
зазунами, в хо сикь порь выхывлють поезде в уносить в5ъ далеко ниже; сбловательно, и масеы поть, безе. 
значитезьныя, ч®уь нышыишия горных рфчки, должны бы были доности свой нанось съ взаувани еще ноже, чежу 
бзагопритствуеть п пожатость до 600 и даже 1,000 футопь па 30 порсть мову горами и лорогой изъ Тожжика: 
вь Аузьо-ата. Значить, двигатель этахь пазуновь быза по вода, а ифчто, способное остановиться ма позатости,. 
\1ф называстся ма подугор, при доствыени опредфаеннаго прехфза. Но такъ подвигаютея валуны тозьто зедивха- 
мн, воторыхь поступательное двяшеше сдерживается обтаппашежь нижилго враи. Образоаше этях» дрепнихь делим“ 
кокъ восго ибрифе можно полагать въ связи съ бывшимь сосдипешемь Касшйсваго и Аральскаго морей мемлу с0- 
бой, еь озеромь Базлашь и съ Ледоватымь океаномъ, вотораго с2ёды въ Киргизской стеии упоминакися Гужбозьд- 
ломь (Сепгай-Амеп, 1 Вапё, И ТЪей, ИБегв. т. МаВШилоп); эти сйы и я ввйаь оъ 1858 г. и посту иъ. 
1864 г.; по эз%еь ие м®ото распрострапаться о гидрографи восточной Евровы и с\перо-зачалной Азы из. зелявой 
перюзъ (*). Залфчу только, что средняя головая тежиература тотда могла быть и немногих» вяже иыушией, по 
сь менфе моркихь 2Ътожъ; притомъ тодоший враморсый здимать быдъ, очепидно, паашифе пыифшияго, и этой: 
влажности, даже пра женьшахь зимиизь морозахь, чвуЪъ тешерь, бызо уше достаточно, чтобы произвести п горахь. 
массы сифга, вакихь теперь уже ить.» 

(С) «Изучеше салловъ зелянаго перюда въ заназномь Тан-шия® мною только начато; боле полробныя изезювя-. 
вы, плапы, разрфаы п пазы морваъ, изучеше доливъ, въ которых были дрешие зедники, и т, 1., ми® еще пред». 
стоять въ прыприиимаеное амовь туза же путешостьйе. Тогуа о лезянохь перюд% въ Аш жожно будеть писать 
подробыфе; за4еь же могу тодывю на первый разъ привести зовазательства, что, вЪродтио, и ие ошибаюсь нъ опрех%- 
вши его сзбловь, > 

*) Труды 3-го Аркволог. съёзда, т. 1, стр, 504. 
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покрытыя наносами. которые называются теперь 
нигь переда (т. ©. по веей вфроятноети— поддоне 
. обыкновение ополеываются широкихъ поясох 
намъ польшихь рзЪ. заходить также и во внут 
носа. Сухопутпая фауна леса и особенноети ея ха] 
щихь въ пей раковинъ сухицутныхь мпллюско 
(проявляющейся только изрёлка въ нижпихь слоя 
да въ видь весьма неленой лиетоватоети или слое 
цеоснирцуо свидфтельетвують о вазехномь. не ми 
Далье.— его химичееый систавъ. отеутетье. или * 
Новодвыхь равовить. отеутетые слоистиети. севу 
ннуъ. и наконець топографичесыя условя. пре 
развить лееъ.— столь же неоспоримо говорять 061 
дент. Накенецъ. занимая общирныя площади. а 
руель. п не имя сленстоести собетвенио-р5чшыхь 
быть признань рчнымь образоващемь въ тауъ 

Бопомт, придетавляютея нанесы. отлагающеся въ 
а сухопутные моллюски леса и ето баизкое родет 
ствують. чть почва. на которой отлагалея лееъ- 
Тельную часть года—не находилась подъ водою 1 
етительнестью.— Въ виду этихъ фавтовъ. наибол! 
сеть та. чТо онъ отлагалея временными потоками. 
паводиений рЬкь. подобно тому. какъ паристаетт 
Боторыхь дееь Товдестветь п» составу. Вода. Бой 
чичисть» ила. разаивалеь ие площади. Чекрытой 
оллагана бы свой иплъ пе въ ВИДБ Тонкихь слое 
нажи нныхь прибрежьяхь). а въ пвидь безформение 
родной съ дееоуъ. Такое образьваше уы и видих 
на равнинахь Нижинато Егиита паи СБверной Уз 
ей составъ ила. образаваршаго лееъ. свидьтелье 
продустемь истираня въ еамомъ руслф р5ки 

тверлыхЪ Породъ. Если бы рЬка брала начало вл 
русло попадали бы только обломки кристалличеек 
чайно-мемепиемь процесеб обращешя этихъ об] 
частицы. эти пцоедфдия отличаляеь бы во Г) нее 
ем идлато кремнекиелаго глинозема. чьхь лее 
гы разсортированы на песокъ и глину. Пеэтому- 
ой не протекаютъ среди толщи напосовъ ледянат 
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(Рейнъ, Дунай, подножя Барпатовъ н т. д.), и въ (1 
снесиии и пр.), и въ юго-западной Ази (подножя Гиз 
тельно тъено связать съ ледниковыми образоваями 
постоянствомь опоясываеть области ихъ раепространег 
тезь,—рЬчнаго и, вифств съ тВмъ, ледниковаго проис: 
няестея: во 1) его тфеная связь съ наносами ледникова 
иъчательная его однородность па обширныхь площадяхе 
цообразя его непосредственной подстилки, —факть, ник 
тласуемый съ гинотезами м8етнаго происхожденя леса ( 
вь 3) чо одпюродиость у подошвы областей, обилующ 
<ланцачи (Альпы и Гималаи), одновременно съ его ра 
хлмшиль облаетяхь, которыя совершенно отличаются д 
славу иль коренныхь породъ, или ближайшаго ледииг 
хаиая ее, Альшы)» . 

Цоель обзора вобхъ слёдовъ ледянаго перода, им: 
х& ме цыюие древности самыхъ первыхъ остатковъ ч 
„мая це упомицуть тавже ни о черноземв. Предполоя 
„л-кучин черпозема, н выфстё съ Тмъ новое возз 
\ичиыхь мБетпостей въ истори четверичной эпоху 
«из, чмозему значеню такого новаго фактора дая ш 
п к лахацимо обратить внимане на его изслфдованя. 
‚= ча Ицицаши весьма важны также для рёшешя вопр 

„ ‚пронейекой Росеш поелв ледяпаго пертода. 
зом, еь ТБХЪ поръ какъ академикь Рупрех 
эл-куию и, ВМФОТВ съ тЬхъ, указаль на научное 

уд повымъ псточпикомъ свёдБшй для первобытт 
‚.и очацщиуаи на черноземь исключительно съ точки 

у» злть подвергнуль его, такъ сказать, ботаничее 

хоть ботаник своего рода преимущество передь г 

цьнз а, ча ВыШЗ живущя растешя представаяютьъ 

зомощи будучи правильшю связаны между соб 

к земной поверхности восходя до самаго тре 
хелиа це въ состоянш развернуть и читать п 
за. тепорить Рупрехть, тогда ботаника оди 























‚с муме анализы показали, что въ черпозехл 


х дацическйя изезфдованы о черноземв, съ вартою расирс 
Г \замчйе Пвувь. Х. 1867. (перев. из ВыМеби. УШ. 
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Далье онъ говорить, что глубина воды, покрывав 
едва ли была значительна. Во первыхъ, это доказы 
шою высотою черноземнаго материка и его сфверн 
тЬмъ, что эти валуны часто въ свверной Росеш п 
стяхъ, между тЬмь Бакъ невдали оттуда, на низме 
ить или есть очень мало. 

Только посяф окончашя переноски перекатныхь 
дотахъ сБверной Росеи, и, иветами, на дилумаль 
растительности, а затвмъ и—первыхь дсовъ, сост 
видовъ. Даже эта первобытная древесная флора дот 
поесть сЪвернаго материка, сравнительно съ чернозез 
помъ материк ветрёчается теперь только одна дре 
именио сосна; а прежняя форма ели (РшИез ипди 
верхнемь пластв мёзовой формащи Украйны и по! 
выль морскимь осадкожъ вымершихь раковинь, и 
осадкВ лежить днлувальный слой съ остатками и 
наконець, уже на самой поверхности, задегаеть че 

Пельзя также пропустить еще одно любонытное : 
толь, о такой мёстности, которая древиёе миогихъ 
гранитиая степь между Дифиромъ и Бугомь, начин 
почти до Азовскаго моря, представаяеть собою еди! 
пой страны въ черноземной области и вообще въ ‹ 
поднялась еще гораздо рапьше черноземнаго матери 
на, уже съ самыхъ древнихь времень была сушь 
отловилось никакой поздибйшей формацит, ни даж’ 
па такой, сравнительно неблагоприятной почвь, вс; 
нита, залегасть тенерь слой чернозема, покрытый | 
УБрь под даеть, лучше многихъ другихъ, про 
етешй и сухихь путемъ. 

Не нацо забывать, что съ востока границы чери 
еь границахи, припиеываемыми геологическими и 
бассейну Каешйскаго моря. 

(‘ообщивь свбдьшя о распрострапеши чернозема. 
рехть жалуетея, что свфдьшя о Сибири въ этомъ 
Опь могь только почерииуть кое-кавя свфдьшя 1 
Тлеиша, Гельмереена и другихь. Ему извфетно б 
берши черноземь идеть до 56", на границы Барабы 
ЗИухь выиие дежить мфето, между тЬмъ какъ па 1 





и 
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сфвера онъ простиралея, можеть быть, по Азатеви 
хребта. Впрочемъ для европейской части Роеби мы 
данныхъ, чтобы утверждать, что ледяной покровъ 
силониюю массою. Онъ, можеть быть, прерывалея в 
коичаетея граница сфверпыхъ валуновъ. Гораздо да 
на Кавказскомъ хребть новые слёды ледниковаго 
силошиой массы могь туть, па ютё, служить г 
вуфетилища или южнаго моря; куда стекались воды 
Въ заключеше, я еще разъ должень припомните 
оду предшествовали не только въ Азш, но такж 
иныя влиматичеся условя, чЬэъ тб, которыя су 
саломъ высокохь сфверф, вакъ я укажу далье, 
быль умбренный, что до самыхъ острововъ Ледовт 
мамонты, носороги и друмя животныя, которыя тр 
мата, чЬуъ были въ соетояши переносить тепе 
сфвера. Посль такого теплаго климата паступи: 
которое окончилось ледииковыхъ покровомъ на тЬх’ 
густая зелень и обиловали животныя всяаго рода 
иерюдь холода окончился оттаивашемъ ледниковъ 
проетранетвь общириымъ моремъ. Миого погибло 2 
жутогь времени, между тёмъ какъ друпя спас, 
умБренныя страны. Но погибли ли вмфетё съ 
люди, обитавлие уже въ ЕвронЪ? Воть вопроеъ, 1 
шень археологическихи изелфдовашяхи. Впрочемт 
Ш, этотгь вопроеъ оетастея еще болбе пеопредт 
азматекому материку. Хотя мы знаеуъ, что въ 
человфва попадаются постоянно па дилувальюуъ 
валунной гии „—однимъ словомъ, па томъ слою т 
съ валунами и округаенными камиями, который 
оттаивашя ледниковь,— по для Азш мы теперь пе 
Бомь слою встрётятея тамъ древибйше сабды пер 
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`одпу и ту же основную идею, и всБ указывають 
_ мъетность, какъ на общую имъ вебуъ родину. 
Для первобытныхь предан Сехитовь, Яфетидов’ 
виимъ доку ментомъ , съ оттЬиколъ географическимъ и : 
родословная народовъ или, такъ называемая, таблг 
изложениая въ Х главё книги Бытя. На разъясне 
мента было обращено внимаше весьма многихъ уч 
вполиф увфнчались успьхомъ *), такъ какъ много 
ШЙ пе только дая пояснешя происхожденя вебхъ др 
и дин онредваешя точки исхода первыхъ переселен] 
чемъ, при краткомъ обзорь народныхъ преданй, не 
отедьлеше географическаго положешя страпъ, скол 
тождество попятй, проявляющихся въ этихъ предав 
родовъ. Шевольно приходится себф объяснить этоть 
ий и вбровашй отчасти вмящемъ самой копетрук 
части также и преемственпымъ воспоминашеяъ о ‹ 
При обзорё пародныхъ предан иницевъ, 05 
сказашями Буддйцевъ. Подъ прозвашемь Меру Пура 
горную возвышенность, леващую па сЪверъ оть 1 
паразаельныхъ горныхъ систелъ: Гималайской, Кху 
ской паи Небесныхь горъ, которыя, примыкая къ 
или Белуръ-Тагъ, образують Туркестанеыя Альпы, п 
стань оть восточнаго. Между тьяъ въ Махабаратв 
Рывьф, въ Биимакхаида °)— слово Меру обознача 
гору. сколько обширный подъелъ земной коры, из 
для петоковъ Ганга, Иртыша (Бадразома) и Оксуса, 
Объ этомъ же Меру Пураны разсказывають чуде 
боле разукрашивають подобные разсказы. По тВуъ 
самая возвышенная па землб , окружена горами, ие 
которое служить истокохъ четырехь въ, направ 
намь свьта. Друмя, еще болфе баснословныя ‚ подро 
вфетныхь поэмахъ Рамаяна и Магабарата, которыя, 
торыхь ученыхь, прикрывають извфетную историч 









1) гы. бибдриряриместое уазай” ль посыовайи А И. Гаркати 
И. Арс. Общ, стр. 345; а у Кепаи: НЫБг а змвиь 
в, У, а. И, $5. рак. 403 4 лик. 

+) обгу. Вы сеаи Че Редрек Бавыде зп 43 Тайеья, В Рег 








$) НишььА. АЗ семга. р. 
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по понятямъ Семитовъ, помбщалея на Памирскомт 
лайскаго хребта. 

Вообще любопытно замфтить, вакъ древньйшия 1 
цевъ тЬено связаны съ самою географическою кон 
рика. ВеБ опи указывають на центральную возв 
бель рода человфчееваго, и только различествують 
этой возвышенности, которую каждое изъ нихъ с 
ющею смыслу своихъ народныхъ предавй. Такое ре 
умно объясняеть воспоминашемъ о древнемъ перес 
па югь и на западъ оть Касшйскаго моря. Отсюл 

` новиася ковчегь Ноя, Есизиера и Ману-Вайвасвата, 
на хребты Инду-Кушъ, Сузейманъ-Кохъ, Дамавен 
наконець на Арарать и на Бавказъ, только съ и: 
на семитическое. ВибстБ съ перенесешемь этой 
первобытная родина пзъ центральной Ази въ сам] 
Семптовъ п Хамптовъ, между тБиъ какъ предани 
такихъ значительныхь волебашй въ опредаени 

слБдуеть также забывать и гипотезу о стран 

Афрпкою и западною Индею и опустившейся поте 

Достаточно этихъ враткихъ указашй, такъ вар 
зотиг Росеш не требуется разрёшене вехъ этихъ 
достаточно знать, что эта общая колыбель находи: 
азатскаго материка, какъ указывають всё предаг 
Затьиъ для нея также важно, что сама конструкц 
собствуеть къ сосредоточиванио такихъ преданй н 
родной площади, которая высится надъ вебчи ост, 
ней Гумбольть зачбтить, что Памиръ извфетень 1 
съ вершины котораго видно, какъ ниже его стоят 
верхи азатекихь горъ :). Вообще, чёяъ подробнь 
ная площадь въ отношени въ окрестнымь паи д 
странахъ, тёуъ ясифе становится, отъ чего имени 
получила такое важное зпачеше въ истори челов! 

Къ одипавому же выводу, надо добавить, прив‹ 
вениыя науки, которыя, по мнёнио извфетнаго уче 


Эс ри. 187 

Не р. 359. 

$) Охезг Резевей. Хоёщенкилйе. Геийр, 1876, р. 38. ешь. Г. 
Аигорооре. 1876. У, р 675. 


















































ваго сланца пли изъ асиида въ формф ножей. Накойецъ топоры, Од 
ва остров Матемаф, сданы изъ нефрита, яда (}а46), изъ зеленаго из 
наго базальта и изъ трахита. Надо обратить особое внимаше па оруже_ 
сдБланное изъ зеленаго яда, въ род толстаго шлифованнаго топора съ 
выдающимися концами. По мию маркиза Вибрэ, описавшаго эти памятники. 
на Брюссельскомъ вонгрессь, этоть топоръ не принадлежаль, вЪроятно, къ упот- 
‘`ребаяемымь орудямь, а скорфе должень быть отнесень къ числу амулетовъ. 


ними существуеть форма правильнаго, равно-бедреннаго треугольника съ. 
прямымь основашемь (28, 20), иди съ выемкою боле или менье тлубокою. 
У основашя (1, 2, 3), наи со стержнемь, для удобнаго приврёпаени въ древку — 
(5—7, 10—14, 26, 27). Эта посафдняя форма или округляется (4, 8, 9, — 
17, 19), паи наостряется по объимъ сторонамъ (10, 12, 13, 26, 27). Но 
туть падо сдблать 0с0бое отличие для двухъ наконечников (5, 18), у во- 
торыхъ стержень отбить кругло, съ особымь желобколь дая связи. Тавую же 
форму встрётиль я во Владимирской губерни между наконечниками находимыми — 
`У села Волосова (см. таб. 17, Владим рекой губернии: Указ. №№ 4000, 4001). 
Надо также замфтить, что японское оруде (23), сдвланное изъ аспиднаго камня, 
напоминаеть отчасти форму костяныхь орудй, найденныхь въ Ваецкой губер- 
ши (Указ. № 1806). 

Вибсть съ этими шлифованными орудями находимы были черепки изъ | 
тлиняныхъ сосудовъ и даже цфаьные сосуды. Два такихъ сосуда найдены были 
въ провинщи Овари наи Шосх!у. Одинъ—сдбаанъ изъ грубой глины безъ вся- 
вихъ узоровъ съ весьма шировимъ и круглымъ осповашемъ. Форма его напоми-. 
ваеть чаши, найденныя въ свайныхъ постройвахъ Швейцарии н Итали. Другой 
сосудъ, совершенно своеобразной формы, имфеть видъ почти правиль- 
паго шара съ узкимь горлышкомь и двумя ушками. На немъ проведены пра- 
вильныя черты, а галина весьма тонкаго состава; даже кое-тдь замфтны 
сады глазури. Что же касается до черепковь оть глиняныхь сосудовь, на- 
ходимыхъ виёств съ шалифованными орудыми, то, по общигу гаины и по вдав- — 
ленныхь узорамь, они весьма грубы, но все-тави свидбтельствують о при- 
их а Увоти ЭТИХЬ ПаЖитТниЕОвЪ къ неолитической эпохв. На- 

похи въ Япоши мнё не извЪетно. 
и, находки каменныхь орудй объ- 
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ваменпыхъ накопечникахъ, ст. 4: «Направляя с 
и молитвою укрёнаяя камни въ навонечникамъ, пр 
ковъ,) въ сердце». Въ гимив (П. 30, 4), посвященнох 
ся къ нему съ слбдующею просьбою: «Бриваспат 
(демона), злыхъ какъ волкъ, пламенемъ будто камнех 
5) сказашо, что Индра съ Сомой разбивають пещер 

На веб эти примбры слёдуеть смотрёть какъ ва 
Похннаня того каменнаго вЪка, который Ипдусы у 
леши своихъ гимнов. ВубстЬ съ ТЬЖЪ, можно так 
смотря на открыше металаовъ, въ эти времена все- 
каменныя орумя, въ особенности тё, которыя я на: 
что рёдкость металла не позволяла, навьрио, тратит 
которые терялись въ большомъ количествь и скорфе 
На такую рёдкость п цбнность металла ветрёчаюте 
ныя указашя. Во первыхъ, въ гимнахъ извьстны 1 
мы нуЪемъ дао съ первымъ началомъ иБднаго и 
вторыхъ видно, что во время сложеня гимна (\. 30, 
влять еще такой цённый предметь, что упоминается 
даже при подарьБ четырехъ тысячъ головъ скота. Нав 
Индусы не желали тратить драгоцфиный металть на 
но при описанш вооружен вопновъ, когда описы 
(\1. 75), что вубето иБднаго, они пуфаи наконечи 
«Вь прекрасныя перья одёта она (пли птицей одьте 
обвизанная ремняхи, летить она, пущениая съ лук 
разбфгаются, тамъ да дарують стрёлы намъ охрану 

Веб эти воспохннашя о ваменномь перюдь подтв‹ 
ныхь орудй въ центральной Инди, въ Мадрась, 
Аесамф, Бурмахь (Вита) и на островахъ Андаманс 
биты. на которой находимы были каменныя орумя, 
Синд. въ долинё Иида, орумя попадались па глуби 
уровня рёки, въ налоеь изъ хряща, толщиною око: 
же уБетности, въ верхиемъь Сиидв, найдены были 
одииь метрь ниже известковаго елоя въ руслб Ин 
этихъь ядрищь, какъ видно, отбито было столько с 


*) Всеводоль Милаерь. Очерки АрИской хивозоца. стр. 10—13. 

2) зелспь Ей ера. Гопфов, 1870. р. 103. х. Ш, 803%. 
сипктазз 1 ХосчтеЬ. Годот. 1869. р. 224: Вгисе Ропце. Оп даты 
тр» Гаегие Госафов ОГ ЦЫ8 ожай пмвы Г воаАьеги ба. 











— 96 — 


третья династя соотвётствуеть 4449 году наше 
четвертой династш совпадаеть съ 4235 годомъ. ( 
сорока столётй съ тьхъ поръ, какъ Египеть сд! 
витою. вакъ въ политическомъ, тавъ п въ худо 
ношешяхъ. Однако даже такое отдаленное процв 
предполагаеть начатки ея въ гораздо боле глубо 
нашлись остатки этой еще боле древней эпохи, 
что первые насельники Египта, переселившись въ 
сами на довольно высокой степени культурнаго 
съ собою изъ центральной Азш. Но такое пред’ 
предашяхъ и въ особенной той отдаленной эпох$. 
шли изъ Аи. ЗатЬмъ остается только предполоя 
ииеся въ ЕгинтЬ въ самой глубокой древности, пр’ 
стояши, ВЪ которомъ находились современники из 
берегахь Нила, пережили всё перюды культурнау 
меннаго вфка и доходя до той степени развитя 
историчесые памятники. Это послёднее предполоя 
находкою отбивныхь и шлифованныхь орудй из 
выставлены въ ондоневомъ и Бераинскомъ музея 
Рька Ниль, по геологическияь изсафдовашяхъ. 
вытевая изъ центральной Африки, ударяла въ гран 
дробаялась на дв части. Одна нротекала въ Черуно 
6 русло чрезъь Тибйскую степь между 27° и 28° 
Асузна прорвалась, п рва потекла по тепереши 
вильшюсть течешя потребовала много столётй для 
ныхъ другихъ еще каменныхь преградь. габтны 
кияъ образомъ Нилъ, въ долииё своей, въ иных 
мывать. между тёмъ какъ въ другихъ накоплялт 
напосныя накоплешя ежегодно увеличиваются 
ила, которые Нилъ. каждый годъ. осаживаеть п 
этими паслоешями повышается также и самое дис 
Но древше наносы въ долниь Нила иуфють | 
Въ основании ихь встрбчаютея рухаяки (шагиех) 
Миюкёе). Они. по мибню г. Аржелина. нронлои: 
плюценовую эпоху. прежде чъуъ Шить не одотьл 
этомъ сюь Нилъ наконець пролояньть сейф р) 
покрывается наносахи изъ хряща. изъ алауваль 
@шоп4айот). По толщийЪ слосвъ. ежегодно осая 
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товъ егицетскихь паматниковъ Мареть-бей не сомнфвается въ иску! 

‘приготоваени такихъ орумй древними Египтянами и доказываеть, что’ 
искусство продолжалось у нихъ даже и во времена историчесыя; при чем 
каменных орушя навфрно послужнаи образцами для позднёйшихь издвайе. 

недостатку , напримфръ, настоящихь древпихъ орудй изъ кремня, Егиитяне дая’ 
отправлена ибкоторыхъ обрадовъ изготоваяли подражания нитъ, которыя вфроятно | 
выдавали върующимь за настоящие остатки древныйшихь временъ. Въ тавимь 






Но вообще находки ваменныхь орудй въ ЕгиштВ весьма многочисленны. 
Красивое копье, въ 23 центим. длины (12) хранится въ Бераинскомь музев 
Много времневыхъ орудий открыто было Маретъ-беемъ *) въ Савкарахъ въ гроб- 

ра жи зе о теле ем р 


й подражаниить надо отнести крехневый ножъ (11), длиною оть 17 до 18 цевтим., 


БОВИНЪ и вамня. Много также орудй хранится въ Лейденекомъь и Туринскомъ. 
собрашяхь; а въ Луврекомъ, между предметами, пруобрьтенными отъ г. Калот- 
бел, находятся мелые кремневые осколки, принаддежавиие какому-то’ а 
скому глазному врачу. 

Не смотря смотря на неполноту наших свёдбн о находвахь ваменныхь орудй 
въ тьхъ древнихъ странахъ, которыя первыми являются въ историчеевихь 
предашахъ, мы все-таки получаемь изъ нихъ новое подтверждеше, что всь 
народы начали свою жизнь съ каменнаго перода. 

Туть можно припомнить извфете, внесенное въ Еевскую аЪтопись и, в$ро- 
ятно, заниствованное изъ Малалы. Оно не только помфщается въ Ипатьевскомь 
списвь, но также и въ Синодальной Палеф 1477 тода и во всфхъ хроногра- 
фахъ *). Это извфсте стоить подъ 1114 годомъ: 

‚  «Парствующю сему Феость въ Егии%, въ время царства его, спадоша 
’ ваещф съ небесь, нача ковати оружье, преже бо того палицами и ва- 


- | мешемъ бьяхуся» . 







Затьмь замфчу, что даще ть свудныя извфетя, которыя мы имбемь о 
каменныхь орудяхь Витая, Янони наи Индш, пополняются и въ особенно- 
сти разъясняются тми, бодфе или менфе точными, изсабдовамями, который 
были сданы въ Сириг, Палестинь, Египтб и даже отчасти въ ибвоторыхь 
частяхь Инды. Эти изсабдовашя показали присутствйе оружй палеолитической 

‚ ЭПО вЪ. низменностяхь Индостанской и Сиреко-Аравйской и даще въ от- 
и — — к 

д . из Саба Бабы вы Гамбдьй Ббибщые, Сы 

возосовева, и изъ сурчаса.—Совитё; 4е Втв- 
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сш вообще не существовало палеолитической оп 
ственныхъ доказательствъ, ни на основанш геолог 
на основан тёхъ и другихъ условй вубст. 

Хотя таыя мнЪышя и отрицательныя, но любоп! 
стояне, въ которомъ еще недавно находилась пер 
По тенерь достаточно описать двё паходки, сдБла 
димрекой губерыяхъ, чтобы убфдиться въ томъ 
на осповаши повыхъ вещественныхь доказатель 
палеолитической эпохи въ Европейской Рос 
ея полосё, но даже и на границахъ съвер! 
оспоримыхъ фактомъ. 

Вирочелъ об эти паходки вБроятно послужать 
плешежь въ повый рядъ подобныхъ же открыт. 

1873.—ПНаходка въ Полтавской губерши, вт 
Гонцовъ. *) Открые кремневыхъ орудй (Указ. 
Гоицахь Лубенскаго уфзда (гор. Лубны, 50°1’ с. : 
губерши принадлежить землевладфаьцу Григ. Ст. В 
открыт увеличивается еще боле твяъ, что саму 
теологическомъ отпошеши, извфетный пашъ ученые 
фессорь №Мевскаго университета. Такимь образохь 
дилувальномь елою подтверядается личиымъ наблю; 


А 


—, 


Мал. Крута А. 











Иртратовка 1 
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*) Труды Ш-го Археол. съвзла въ Куев®, Г. стр. 147; Ф. И. Каминева 
вия по кф Суд и ел притовамъ. Стр. Б. М. бгофыиктова: 0 
довъка выъсть съ костяма мамонта въ с. Гонцахъ, на рькф Удав, Лубенс 
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свають мысли о передвиженш этихъ востей дьйстви 
баизкихъ разетояшяхъ. 

Въ статьф своей о находкВ этихъ каменныхъ 
замьчаеть, что изъ, въ которомъ они были найдены, 
Рира шизсогат, Зисешеа оМопса и Нейх №зр Ча, х; 
мифию, въ западной Европ ледниковый плъ рёчяЕ 
ясности прилагаю тутъ разрёзъ , составленный Ф. И. В 








самой находки, то коети зежади пластомъ, одна я 
цблыхь костяковъ, а припадчежали даже частямъ р 
ныхъ. Рядомъ съ опрокийутой нижней челюстью ма 
яго рога ребра различныхь животныхьъ, зубы и 
вости были всф расколоты или разбиты, верхшя чел 
и безь череппыхъ чашекъ. Въ одной сторопь, нем 
проходить слой въ полъ-аршипа толщиною, состо 
сочковъ, начиная оть самыхь мелчайшихь, обугли 
обломков бивией, зубной эмали, осколковъ кремш 
вотныхъ и пр. Времневыя орудя находилиеь въ 1 
гы— въ ереднемъ, большая же часть—вЪъ нижнемъ. 
вЪ той чаети пласта, гдё лежали обугленныя коету 
въ томь чиеи6 миого неудавшихея или испорчени 
стяное шило и коетяное острЁе '). ВеБ каменнь 
врелия и, песолифино, изготовлены туть же на: 
кремпевыхь осколковъ, иерехБшапныхь съ костях 
Пайденныя при этомъ ядрища (Указ. №№ 2591—: 
зываютЪ фетное производетво. Самый же матералт 
частея во множеств также тутъ, па мБеть.—въ 
который замфтиль В. М. Огофилактовъ, что сам 
ставаяють обтертые оскоаки известняковъ, песчание 











*) Вь Трудахь третьяго съфзда: табзица УП, оть ХТ 
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ваны п опредваены, такъ вакъ г. Бачинсый уп 
махонтовыхъ остатвахъ, но также и объ олены 
ныхь другпхЪ жПвотныхЪ. 

За тЬль. въ дополнеше къ паходёь у села Го 
п друмя паходки, вакъ мамонтовыхь остатковъ, 
ланныя по берегамъ ближайшихъь оврестныхъ р’ 
Сулы. Хотя въ свъдьшяхь объ этихь находка: 
и вфрныхь данныхъ, доазывающихь глубокую т 
этихъ мъетностей въ селу Гонцамъ, одинаковыя 
конець, грубость отбивЕп и этнхъ оруд вавъ 
существоваи па этихъ уБетахъ другихъ Стоян 
эпохи. 


Въ сель ВязовЕЬ, 
въ десяти верстахъ 
отъгор. Лубны внизъ 
по рёкЪ Сул, въ ов- 
рагь, вылытомъь изъ 
древняго глинистаго на- 
носа, содержащаго ов- 
ругленные булыжники 
разныхъ породъ, г. Ка- 
минешй нашель кремие- 
вое евреблю ти тоноръ , 
сильно повредденный, 
съ двуграниымиекатами 
па одной сторон (Указ. 
№ 2596). Это оруде 
было пайдено г. Вамин- 
скимь вуфеть съ ииж- 
нею частью мамонтовой 
челости. Вообще ‚о скло- 
пахъ овраговъ онъ за- 
УЬчаеть, что, начиная 
оть почвеннаго слоя и 
гораздо глуия 

















25. 
пыинияго дна оврагов, веб екиот 


жащихь эначительюе количество песчапиковль , 
трапитныхь и другихь спаыю вывтрившихея 

















лощеннаго вида, 
исполосаны от- 
вфенымирытвн- 
нами, по кот- 
рымъ стекають 
весенше потоки 

















ше подымаются. . 
Въ одной изъ та- ый 

кихъ рытвинъ, болфе обнаженной отъ всякой растительности чм друга , прясту- 
пилъ я къ отвеной отрёзьЪ глинянаго слоя. Въ свтло-желтомъ слою (5) напали на 
кости, между тВмъ какъ въ нижнемъ слою, красноватомъ — почти буромъ (е)—не 
находилось ни костей, ни каменныхъ орудй. Только желваки и мергелевые пта- 
рики, о которыхъ говорить Палласъ, попадались на границ обонхь слоевъ. 
Такимъ образомь ясно опредфлилось, что ископаемыя кости лежали надь сло- 
емъ врасной глины на разстояни двухъ футовъ выше границы краснаго слоя, 
поврытыя болфе или менфе толстымъ слоемъ свфтло-желтой глины (Ъ). Эта гли- 
на не только окружала ихъ, но даже пропитала ихъ насквозь, наполняя плотно 
всв внутреныя полости (напримфрь у бивенъ), такъ что этоть аллувальный 
осадочный слой сталь накопляться тутъ постепенно, и во времн этого посте- 
пеннаго накоплешя онъ все болфе и болфе сталь прикрывать кости разныхь 
животныхь, здесь лежания. 

Сперва я нашель большой вусокъ мамонтовой бивни въ 40 центиметр. 
окружности. Передняя часть была отбита или сама отвалилась. На мЪетв оста- 
вался только кусовъ, длиною въ полъаршина и состоящ изъ самаго корня 
бивни и изъ той части кости (а]уео]из) черепа, въ которой приврёпленъ быль 
этоть корень. Не смотря на все мое стараше, при очисткв отъ гаины, сохра- 
нить въ цбаости этоть кусокъ бивни, онъ всетаки, оть собственной тяжести, 
распался на куски, боле или менфе мелью. Виною моей неудачи была въ , 
особенности тяжесть глины, наполнявшей всю внутреннюю полость бивни. Сверх, 
того, отбитая или отвалившаяся передняя часть, вфроятно, также разщепиаа 
тогда и остальную часть бивни. 

Неудачная моя попытка съ вускомь бивни имфла весьма любопытный ре- 
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| тоз бовогьииз): зубы и кости; —первобытнаго быка (08 рипизетиз): реберныя 
Бости, и павонець кости какой-то еще неопредваенной породы оленя. 

Вов кости пропитаны глиною и окружены каменными орудями. При боль- 
чшихь костахь въ кучё лежали больше куски дорита, съ слабыми слфдами 
‘отбивки. Самыя кости, на видъ желтыя и довольно еще плотныя, покрыты 
‘многочисленными дендритами, и большая часть изъ нихъ, по мнёню И. С. 
Полякова, принадлежала носорогу. 

Относительно ископаемыхь костей въ Карачаровскомь овраг необходимо 
замфтить, что вс оврестныя мФетности изобилують подобными остатками. 
Хотя, вБроятно, не всегда было обращено должное внимаше на подобныя на- 
Ходви, однако я могу указать на саёдующя местности: 

Въ оврагь Меленки, между самымъ Карачаровымъ и ‹ссаомь Панфиловымъ, 
нашан цфлый черень посорога и отлично сохранившуюся бивню оть мамонта - 

Вь Бучихинскомь оврагь, между моею усадьбою и городомь Муромомъ, от- 
Брыть мамонтовый зубъ. 

Въ самомъ городь Муром, на берегу Оки, попадались мамонтовыя кости. 

Напротивъ города Мурома, на правомъ, поемномъ берегу Оки, отрыта голова 
первобытнаго быка (508 ргйп!е!и$) и цБаая нижияя челюсть мамонта. 

По собраннымъ свфдбншяжь, находимы были также ископаемыя кости, -—но ог 
какихь животныхь, я немогь съ точностйю узнать ,— въ овраг, при седё Новыхъ- 
_ботлищахь, при сел® Мещерахъ и при дереви$ Кряжахъ (см. карту \” долины Оки). 

| Чакое изобиже ископаеныхь костей, и въ особенности—остатковъ мамонта, 
‘доказываеть, въ какомъ количествь это животное водилось въ оврестностяхъ 
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В.В. евъ, убфдившись, что вс кости с 
таго слоя, к онъ призналь за. дплювгальный В сай, при пре КЪ сл 


Цему объяснению Барачаровской находки. На посдбдиемь_ 
а 
враснаго и бураго мергеая, отдожнлся во время дедянаго перюда желтый тан’ 
9-2 въ которомь найдены были кости. Тавъ какъ кости попада 


не представляли ужть боле ничего сифдомаго. Вуфсть съ костями лежали и ору- 
| дя и времни, служивиие для изготовлен этихъ ножей, скребковъ и топоровъ. 
’ Потомъ, подъ вмяшемь атмосферическихь усломй, днаю 
` постепенно стекать съ высовихь ифеть между оврагами къ самимь оврагамь. | 
` Разжиженная дилющальная глина не только покрыла, но и пропитала оставлен- 
ныя здьсь кости, и наконець вся груда костей очутилась подъ слоемь въ 3 
фута 8 дюймовъ, За тьмъ, есаи присчитать сюда и пространство занятое кос-. 
тями, вся мощность слоя достигла до 10 футовъ 4 дюймовъ.) Между ть, 
въ городу Мурому, куда покатость досель болфе сильна чЪ Карачаров- | 
свому оврагу, мощность слоя достигаеть по видимому до 20 и боле футовъ 
тоащины. У Мурома устроены кирпичные заводы, и в0заЪ нихъ можно хорошо } 
изучить толщину этаго слоя. } 

Въ заваючене могу сказать, что находки, вавъ въ Лубенскомъ, такъ, въ 0с0- | 
` бенности, въ Муромсквомъ уБздВ, до такой степени уббдительны и до такой ете- 

‚ пени исно опровергаютъь всякое сомнше въ обитаемости Россш въ пааеолити- | 

| ческую эпоху, что достаточно помфетить туть описаше однихъ этихъ двухъ. 
находовъ, оставляя описаше остальныхь находокь въ порядкё, въ какомь 
он будуть сафдовать. Изъ этихъ находокъ мы узнаемь положительно, что 
въ палеолитичесвую эпоху Росёя была населена до 55°35` съверной _ши- 
роты, и что, даже на такой сБверной высоть, изобиловали разныя Животный, 
по преимуществу мамонты и носороги, ) зле”. 

И такъ всб эти новЪйшия отврытя приводять къ ах доказательству, 
что европейская Росыя была населена въ палволитическую эпоху, и совмбстное 
нахождеше мамонтовыхь остатковъ съ отбивными орудими въ древнихъ на- 

носахъ, лежащихь непосредственно надъ днаюмальными слоями, опредфляеть 


ния 
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остатками. Припомпная, сколько досезё было на! 
оть мамонтовъ и носороговъ, и сколько столь 
товля этими предметами, — вс находки въ Еврог 
огромнымъ количествомъ, покажутся скудныхп. 
Вообще. въ Сибири остатки мамонта не попадают 
ными частями, австрьчаются чаще веего цфлыми гру 
ныя и большя пространства, какъ папримфръ, ое 
ТЬУъ, при такомъ количеств мамонтовыхъ остатк 
зать ни на одно отбивное оруде, найденное выфсть ‹ 
во всефхъ доселБ сдБаанныхъ находкахъ не нахо; 
челов$ка. Такое полное отсутетые каменныхь ор 
всего. объясняется неуубшемь мЪетныхъ искателей 
ческой эпохи отъ простыхъ кремней. Не разъ уже 
ники, до тёхъ поръ, пока не будеть имъ указат 
такихъ орудй, пропускають ихъ безъ всякаго вних 
ихъ искусствеиною формою. Такимъ образомъ, 1 
вебхъ остальныхъ странахъ, между случайными н: 
дя неолитической эпохи, какъ предметы, по своей 
невольшо обращающе на себя внимаше всякаго ч 
же причин и орудя палеолитической эпохи Сиби 
монтовыми остатками, оставались досель незамх 
ложеше ТЬухь боле становится правдоподобнымт 
люди охотились за мамонтовыхи остатками. Одни 
Бващики— съ чието меркантильною цфаью отыскив 
лись въ особенности найти воети крёныя, хорош 
годный для торговли. Друме,— хотя и прина али 
мало знакомы были съ вопросами первобытной ар! 
обращали внимаше на палеонтологическую или ге 
паходокъ. Сверхъ того, когда Адамеъ и друме путс 
ман па амонтовые остатки, тогда орудя палеоли 
еще непавъетны , и вь особешиюсти— для лицъ, не 
аруеолоею. Наконець, исумвие узнавать налеолити 
такие и больышимъ количествояъь шаифованных 
битыхь пакопечниковъ, найденныхь досель въ (‘иб 
ческой эпохи, такъ рёзко бьюще въ глаза какъ 
своею, находимы были въ такомъ количествь, тон 
тельюмь изсабдованш, Сибирь доставить нахъ ста 
деолитической эпохи. Но для этой цъзи необходимо 1 
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‘употреблеше негодиа, мягка и въ вил сухаго творога. 
18, какъ въ области Якутской, за костью эдфеь ить | 
по тундрамъ на оленихъ; оть того годовое количество 
> | еъЯкутокой областью, гд® получають ежегодно до 1500 пд. 
Г - 39.—Вь Туруханскомь кра, па Енисее, достав 
торыхъ упоминаеть Исбраидть-Идесь въ своемь путеш 
Х, р. 959). 
‹ 0.—Въ залив озера Нельгато, въ ста верст. 01 
округ, въ глиняномь слою, оть ® до 3 футов толщин 
& и | цевтим, данны) и шерсть (6—7 центим. дл.) оть мамонта 
& нерал. Общ. ® сер: 1Х (187%), стр. 151). 
&1.—За Максимовокимь селешемъ, въ излуч! 
сильно бъеть въ берегь, нфеколько лфть тому назадь, | 
совершенно трухлая, такъ что ев не могли довести до 1 
еще объ огромныхъ размброхь костей, попадающихея 
прочныъ, при ловяв рыбы вынуто когда-то сетями реб 
Отд. Геогр. 06. 1Х—Х (1867), р. 538—534). 
42— Ниже Красноярска, въ 8 или 10 верстахь 
гахъ Енисея, часто находить остатки мам. (Ппограь, 
Шейз апз Сгао4, ШеЦз апз гоИПенег ГеЦенеге Безо ето 
Ве ОГег. Та 1ещегег ПоеЁ шап олега ас\ё №8 де 
ат Мокеп Е!аззобег еше дешИсве Мепзе кап шоп 
5 Пебеп на веет Шенпеп, Чег эмизсвеп ФИскеп Гадей 
безеваШе! 181, па@ ви п еше Бгашие, е1\уаз езеппайе, 
пешИсь шоге чешан усгапег, Е5 зи 1ацег ВгосКот 
есве исыфайюв ци \Уаззег уотйег вого пп асе 
або, жесве &е уегщетег! Вар, г Гласг поп. Ап 4 
безещеп Тешазениег \уигел ацев пеш зеЦеп еимей 
(зубы, бивии и т. п.). Нищвевеп Бабе 1еВ уоп уегае 
11 4ег баптеп итНебеодео Себепд пп уоп Шег з0с 
Сеъигае. РаНаз, Ш, р. 409). 
&3.—Селен!е Биликъ нар. Енисе%, педалеко от 
паемыя кости больших® размфровъ. («Га раше ой зе [го 
е{ сотрозво Че 4ёрёз сова ёгаЫев @е ЧИиушш; 1е8 №: 
{1етрз & ашге И 1епг агиуай, еп 1аБоигап [а 1егге, 4 
Читепяюоп (ргофаБетеш 4’ ерьаи!з её ашгез расвуЧеги 
только одинъ, впрочемъ, очень хорошо сохранившИся, & 
сей. Уоу. Аца-Отеш. р. 904.) 

&4.—Возл® Минусинска, нашли гозову первоб 
(возз8 Минусинска) сопёпоаИ 1юп)оигз & Гогшег 1е8 
Че [ез гёртопз пеигев @ауепЕ гоубшез 4е таззез по 
Въ этихъ дилювал. осадкахъ Ч. добылъ ‹ипе зиреге 
Акад. Наукт). Теменаевей". Уоу, АН. Опеки. р. 198. 





— 134 — 


УТ, № Е (1876), стр. 178, 180—182. Чекановски, 
стр. 345, 356.)—См. карту УП. 

54.—Въ Торекой котловин на рёк® Тибелть на! 
УТ (1875), стр. 140). 

55.—При устьв рёжи Соленги, въ самой дельтв) 
АВ. Иовог поз (Иззфет. Сабир. Отд. 1Х, № 1—9 (1878) 

56—На берегу раки Ононь-Борза, праваго притока ( 
съ зубами и часть ноги. Вь Музеб Академи Наук. 

51.—Въ пршскатхъ р. Казаковой п ел притока р 
верхнемъ слою песковь по КлючевкЪ, найдены кости и 
бытнаго быка и туровъ (Боголюбскй. Горный ЯЖури. 18{ 

58.—На берегахъ р. Аргупа паходимы были остат 
Вецг. ТУ, р. 148). : 

59.—Въ Куенгокомъ (р. Кузига—притокь Шилка) 84 
чинскВ («Собственно золотоноспый пласть состоить изть ср 
песчанистой м содержащей обломки песчаника, сланцеват! 
брекщн и въ особенности кварца, большею частью сю) 
сердолика, халцедона в даже празема; а вмбсть со всфми 
также зубы млекопитающихь жнвотныхь и куски 
Журн. 1837. 1, р. 195). 


60—На берегу рёчки Камильтен или Камильте! 
Окн, Черсый нашехь плеченую кость носорога и шеше 
половины торчали еще въ наноев (Изифст. Сибир. отд. \ 
Прибережье Ледовитаго окоапя,—61.—На берегу | 
въ Лодовит. океанъ, въ Таймырский заливъ, открывают 
и сверхъ того Миддендореъ (Ве15е. Т, р. 905, 208, 225; 
50 верстахъ оть морскаго берега, подъ 75° свер. шир., 
щий на 4Ъвомъ боку, на цфломъ слою окамфнелаго дерева 
щины» (АЧатевом, МоаВВоП). ” 

62.—На берегахъ н%которыхъ р5къ Тундры, м 
изельдовавшаго (оть 1739 до 1743 г.) сбверное прибу 
цблыхь мамонтовъ съ обоими клыками Описаше его пере 


. грахическаго Департамента ([Х, стр. 45). 


63.—Въ Авамской тундр® найдены были, по пи 
(1866 г.), мамонтовыя кости, весьма дурно сохранивиияся 

64.—На полуостров между Тазовскою губою т 
на берегу р5чки Гыды, у самаго ея истока изъ 
1864 году, остатки мамонта (ВиПеНа ХТ, 1866). 

65.—На берегахъ Тазовской губы, въ особенности, 1 
1ейт Х, У1. 

Р. Обьн ея притоки. 66.—У устья рфки Оби 
остатки, которые Самофдами употребляются на различный 
и орудяъ; они смотрять на эти остатки какъ на произв 
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98.—На правомъ берегу Иртыша, въ одной ве! 
го, противъ деревни Лартоновой, берегь имфеть до 
ды; послф весенняго обвала берега, были найдены ост 
итнаго быка (0$ р =). Вообще остатки вышеуиомян 
попадаются также по берегахь Иртыша около Физатов 
вой ит. 4. до Самарова, гдф также быль пайденъ зу’ 
и отчеты о путеш. въ долинё Оби. стр. 13—14). 

39.— На берегахъ р. Караеуна, Ишима (тфваго пру 
притока Иртыша) находимы были мам. остатки, по с; 
430. Тоже самое подтверждаеть и Фалькъ. Вейг. 2. То 

100.—Вь Барабинской стени, между городами Тау 
упоминаеть и налодкв иблаго мамонта. 




















101.—На югъ отъ Омска, на берегу Иртыша, най 
шишеть Паллаеъ. Къ эточу онъ добавииеть, что въ осо 
ваго, высокаго берега Иртыша, въ 28 верстахъ о 
ния:е рБки Тары, попадаются, между слоями глины 
кости, постолнио называемыя Мазласомь слоновыми. (Стр 
развитыхь въ окрестпостяхь Омека, по мно Д. И. Ч 
денйю, что въ отлож „Яндусть отличать два 
ложилен па сильно размытыхь слояхъ иго яруса, и 
попадаютея остатки разиыхь язннотныхь, чей прочиу 
Боз рекеих Везе. ПШ, р. 318, 322, 326.—№м Сопипе 
меновь. Слонарь. И, 361.— Изьфет. Сиубир. Отд. Ш, > 
стр. 80—81.) 

102.— Въ правом берег® Иртыша, на 
ностяль (чека, понадаются мам. систи. берегь ‘правый 





яхЪ этих 














итая отт 








ия Очи, въ о} яль Омега, гоетоить: Ту из елоя рае 
таго суглиинаи"- 7’), З) сыну чаго. кварцеваго пееху (1—9 
глины, травы и галекъ, рАыць доегигаюицихь везичины ку. 
земныхь Глмценх. Рано. 


маю них равовиниь, остазьи грызунов 








ные верен прбеноноди 





ламь ий ‚ ПЫИЕ 
кости и бы оу иватиаго перфаки въ окреетистях 
Отд. Геогр. Общ, ИГ 1572, р. ИО. Окодю Черехов 
зубь мамина ИБН. р. ТР. Су, «Замки къ вопро 


Ибн, УЕ (1875), 


даРь дьть: чер Сейго итокея Найрейь лов опа 











витыхь вь окреены вер. Оче 





Ошзк о шо Ча а Семь ох ЧИ. пебяЕ аном 
Сем 15 гикяеве Рин аны р ие 
$1. Мела побои... # 


тыр 463 
И. р. 
Вейг. 7. Тирокг. Кова. Визх. Ве. р. 87. 

103.- Въ 
дот" воет, долг, Наньсь равнин, занимающим ефиер 













адной части Очекой области, отъ #1 





проегранетвя, соевуить изъ горизоитальиыхь пластовь разлт 
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6) 0бзоръ находокъ махоптовыхъ остатковъ въ |] 

1. Архангельская губернтя.—1.— Въ Архангельской г 
ихъ костей иримфтно увеличивастея но мбрб ‘приближеня къ 
ше ихь ветрёчаетея туть, вопервыхъ, па р. КарЪ, отдбляющей 
екой я внадающей на св. ковць Урала въ Вайгачек! 0 проливъ; 
( Арханг. и Во.ого.). По Бридф и Вычегдв ветрёчаются иногда п 
ныя въ землю въ вертикальномъ положения, такъ что но об. 
выставлявицимея нару и обыкновенно. иУБющихь черный 
ар 
Кими Боетями и з\бьяхи, принадлежащими, безъ сомня, 1 
въ и первыя. Самофды налодатъ ихъ очень часто также нё 
щЩахь, гб оны почти веегда бывають важны п ветрёчаюте. 
рьчныхь берегов или въ сачыхъ берегахь. Какъ кости, та 
ЭтИхЬ Уфе ль въ свжемъ состоянии; сверху иуфють они темны 
оболочку Фосфорнокиелаго желфза (Роберъ, Гор. Ж. 1841. * 





за древоеные стволы» Эти крупные кости и клыки соировоя 











2.— Иодалеко оть Карекаго моря, или у самаго берега х 
озеръ {5 





епеК. Веке пасН Чет Хот-п.-Озеп оз еигорайе| 
331. —Гщег ет Машей мамоптовыя кости, хато]е хе (еп 
ут Чей Вемойлеги 4е$ бзШеней Тцей$ 4. Аге 
Гиеге @БеглаирЕ Бег ел. Май Йофер ме Мз\меНеп т еп 
Заню]еей Ме ип Ча ап $ееи ип Е 05зеп, аи Чегей повеп 
зт@мииг 4. гоеВ& тит УогзеНой Кошимеп; ци тей бабе ре? 
Кениекейен аз Чеглесвею уемегиар везени. А. бешгейк, 1 
{егзЪ. 1У (1838), р. 1—3). 

3.—Па берегу бфлаго моря и по берегу сфверной 
Соохг. Везлгей. 4. газ. Воелех. Шо. 
















1.— Ниже мачаго Оранца, на берегу 1 
пик. Лиг Агейо]. Чех Васи, - Мей 
чоры- ГРИ ши Не Чая доме е, обе 


т. притока Ко 






А 
хе Лага-Вазчи Чет 
обегва № Чех Роех Кохей\а ПегехеВев сгаце, хе Твопе а! 
3 шасйбког ОНама-$ат ив аиз Ви гаБМ мабгзеВенИ С 
вниз, {ег ап ег Газа, ХаПихх Чег Козел а, ашкоГонен мог 
— Коузеая и. Кгохоомега, В, м Ребело-Раи, р. 379. 











Урбки Печоры, въ Малой Самебдевой тунар в. Въ 
—-6.— РБкь Югьи Вычега 
другихь яиннотвыхь ОЭю погбеен стозкен  Рбзхе, ме ог И 








ЗрИен о ам аребеВ ева еР ци Киобпенес\ ее «более ТЫеге 
цз Чей ПИнмаНние аиа, майген бе раки Пмх Риззьен 


хо Гуа, аи Лак ши Чег Тиха, гой Косегохе Ва пы № 
пере 
Раз ПИШАЕ 
фезег (горбепев (2) Влезев Мег авиеИНИ хи хень Вазих. Вох 
и 18. Вгацозевуен. 188. ВЧ. Тор. 219. 





Бор орурыи ММазхегМане, ан Чей Е 









зо напиеп пог ее Виза. зеВерИ ом 
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внизь по р. Псети, около Тамаркульской слободы, въ 1 
мам. остатки. Палласъ, описывая мёсто нахождешя, при 
ископаемыя кости лежали въ глиняномъ грунтБ бывша 
382—7284— почти дословно воспроизведено у Негшапи. \ 
Ста! Егер. Ь р. 382—384). 

23. —Въ Богословекомъ округф (Верхотурекаго у.) 
въ которыхъ бы не находимы были ископаемыя животный. < 
хорошо сохранились, вовсе не обтерты и самые тонке 01 
Журн. 1840. Т, стр. 238.) Туть же попадаются и мах 
Вейг. #. Копии. 4. В. В. УШ, р. 156—159). 

21. — На Симоновской розсыни иашаи мам. кость (1 
Ани. 4ез з1епсе$ бое. раг Вгуге. Аппёе 184 
— На берегахъ рфки Туры много мам. остатковъ (1 
Везе пи Стат. Т, р. 486. — МогеШвоп 1. с. Ь р. 482—1 

26. —Изъ Ирбитскаго уфзда бедровая кость мам. въ» 
ствознашя (Запиеки. И (1877), стр. 911). 

37.—Па Кушвинскихъ заводахъ (Верхотурекаго у 
г.) шурФа но р. СалдЪ, близъ Водовозовскаго золото‹ 
клыкъ мамонта, проникнутый минеральными частицахи, 
3-хъ саженной глубинф оть поверхности. Пласть (заклк 
иловатой, весьма вязкой, зеленоватосфраго цвфта глины, пр 
рушешя эвритоваго, или лучше сказать, сленитоваго по 
также и роговая обманка (Горн. Жури. 1830. Ц, стр. 4 

28.—Вь Кушайекой розсыпи (Кушвииекаго округа 
р. Салды), на глубин одной сажени найдены мам. коет 
Й, стр. 166). 

29.—Въь розеыни по рф кф Сорь® (округъ Туринскаг 
мам. коети (Гори. ри. 1839. Н, стр. 470). 

30.--Въ Ключевской и ЦвЪтной розсыни ( ори 
Березовекаго завода) по реб Сосвб, близъь деревни Шыт 
бурга, па глубин пяти футонь (Эйхвальдь, Малеонт.). 

31.—Въ розсыци Казанской пристани между рЪк 
(Вейг. 2. Кена. УШ, р. 158.) 

32.—Вь розсыняхъ Нагорной и Петропавловско! 



























т. 

33.— Въ розсыняхъ Маршиекихъ недалеко оть Зле 
УИ, р. 158. — Визе, Ве. Тр. 230. 

31.—Вь окрестиостяхь Камьшилова, Шадринска и 
И 
были остатки мам. "Чегоани. |. ©. р. 182—181, 211). 
—Илощадь 1 
страпетва, ибеколько восточифе ли, проведенной съ 1 
новфишими образовашями, ио въ самыхъ глубокихь сд 
Общ. естеств. У1 (1875), протоколы, стр. ХУ—ХУ1.) 








ет ме ми Иеетью и Иьшимою (оть иетоковъ в 





1. Оренбургская гу бери! я. 














о ‚ 
значительной мощности, песку и краснобурой глины, ка) 
и Ново-Бурецкаго и Верхнеслудскаго, У послбдиит 
красныхь песчаныхь глинахъ сажени 4—5 мощиостью, 
назадь находили кости, вфроятно,—мамонта» (Кротовъ, 

59. Около Малмыжа, въ берегах Вятки, много нахол, 
р. 111. Еишави. Веве. 1, 1, р. 251). 

53. Въдеревн% Верхнихъ Ключахъ (Мяколовъ почи 
ки, отчасти же въ овраг, по которому протекает» 
слфлующее: 1) растительный слой; 2) краспая глина, 
мость до 5 арш. (ть пей найдены мфстными жителя 
3) тореъ (1—9 арш.); 4) бурая глина (ло ® арш.); 
6) пестрый песокъ. 

54.—По рфкз Берлог® и въ окрестностяхъ дер, 
мам., при тёхъ же условяхъ (Труды Общ. естеств. Ка 
35, 53 и саб.) 

$5.—Въ Котельницкомъ у. Въ собранши Академи 

6. Уфимская губерн!я.—56.— Ново-А ле! 
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73.— Около Енотаевска, въ берегахъ Волги, 1 
Веве. Т, 90). 
10. Кавказъ, сфверный.—74.— Въ Кубанско 
Бакинской на р$кф ПсекупсеЪ,въ 1866 г. папденъ ! 
75.—Въ той же области, ниже станицы Черниго 
лЪвомъ берегу р. Чшиша, казакъ вашелъ большур 
обрывистомъ берегу Пшиша, на 11, сажени выше р 
глины. Дальнфйшя раскопки показали, что мам. вфроя’ 
на боку. Слой глины до поверхности земли надъ костях 
(ДБло въ ТиФлисек. музе$. 1868 г. 25 пня. Въ собранш к 
76.—Въ той же области, въ 8 верстахъ ниже Ключ 
Каменевь открыть въ берегу р. Пеекупса, въ декабр$ 1: 
лическою известью въ трубчатыхъ костяхъ (ДЬло 1867 
71.—Въ той же области, на Таманскомъ полуос’ 
мам. (Эпхвальдь. Палеонт. Росеш.—ВаШКе. Меш. ргёзе 
зау. @Чгаихегв. И (1835), р. 334—336.— «ЗдБеь повсю 
остр.), па окружныхъ вершинахь и пологихъ скатаз 
вязкая и иесчаниетая, наноснаго образовашя, и только 
торыхъ соикахъ грязныхъ вулкановъь глыбы ббловатаги 
сБраго известняка, которыя, повидимому, выброшены 
про'йя малыл возвышенности полуострова покрыты др 
изъ песчанистой глины, грязнаго желтоватаго цефта, 
изъ-нодь которой мЗстахи обнаруживаются породы трети 
вый мергель, каралловый извеестнякъ и пески. Вь помя! 
Ютел въ болыпомъ количеств и въ разныхъ глубинахт 
животныхъ древняго вЪка, повидимому, относящихся къ 
сохрапивиия по ‹1е время свои свойства. Таковые остатки 
несомибинымь знакомь, что осадки номянутой глины пу 
потона. Ма ечеть находлщихся здбеь костей долязне за 
болышею частью въ раздроблениомъвиль и рьдко соета 
же костяка, какъ извфетно, но ‹1е время въ сей стран 
никовъ и Гу рьевъ, Гори. Жур. 1832. т. 1, стр. 28—39) 
78.— Въ Терской области, около станицы Наур 
1861 г., вь Моздокекомъ казачьежь полку найдень мам. 
19.—Вь той же области, въ 14 веретахъ отъ Гроз 
станицы Алзюнъ-Юртовекой, въ 1870 г. нашли мам. Зу 
демш Мау 
80.—Вь той же области въ 5 верет. отъ Владика 
пова, наныш мам. зубъ, отлично сохраненный, почти т 
у цодонииы горы. 
81.—Въь той же области, педалеко отъ Алагира, в 
Кубапевекомъ селение, ваши клыкъ и плочевую в 
82.—Въ той же област, въ окрестностяхъ аула 
Кавказь. 1867. № 35.—Дёл 1867 г. 16 поня). 
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83.—Въ той же области, въ Большой ЧечнЪ, близъ крёпости Ведень въ Учкори, у 
зуза Беной, напденъ въ 1877 г. мам. на берегу рёчки, составляющей притокъ р. 
Бургарть-прзалъ или Яманъ-су. 

11. Кавказъ южный, или Закавказье. —81.—Въ Елисаветпольской гу- 
бернш, въ Казахскомъ участкЪ, у селен!я Крахъ-Кесоманъ, на 16вомъ берегу 
р#ки Куры, въ промопнв, образовавшейся оть дёИстыя атмосферныхь водъ, най- 
ивы, въ песчано-глинистомь грунт, въ 4 саженяхь отъ поверхности земли, иять 
бюмковъ коренныхь зубовъ (Е!ерпаз реше их и Е!ерваз ап уииз), покры- 
тыть марганцовыми дендритами. Первал находка мам. другаго вида (Извёстя Кавк. 
ту. Геогра. Общ. Ш (1874—1875), 38). 

19. Донская губерния.—85.—Черкасскаго округа, около Аксабской 
станицы («мы открыли, въ наноеной почвЪ, скелеть мамонта. Сожалбемъ только, 
то нфеколько разрушенъ и нельзя будеть составить полнаго остава.... Антиповъ, Гор. 
ур. 1864. 3, 311). 

13. Воронежская губери!я.—86.—У села Костенскаго, Воронежекаго 
т. правомъ берегу Дона, нашель мам. остатки Гмединъ, производя раскопки 
(1768 г.) въ песчаномъ берегу Дона, и возобнови.гь раскопки мъ сафлующнемь году. 
(При этомъ Гмеланъ убфдилея. чть хам. кости лежали только на весьма ограниченномь 
пространств, какъ ему говорили и самые рабоче. Неве. 1, р. 35, 78.-19. 
И. С. Поляковъь изелфдоваль эту ифетяость въ 1879 г. и нашель вмфтф с мам. 
остатки оруд! палеолитической эпохи. 

14. Харьковская губерн!я.—87.—Въ ЧугуевЪ яайденъ мам. зубь (В/04е, 
ЖИ. Мосоп. 1841. р. 103.. 

88.—Вь окрествостяхь Крупьянска найленъ мам. бивень ‘Ви. Можгоп. 1850. 1, р. 
337). 

89.—На границ Харьковской и Полтавской губеря, незалеко отъ города 
Недригайлова, „Лебелинскаго у.. къ ини гр. Год-вкияя, въ трех веретахь отъ 
Константинова Роменсваг» у. .стрымя кости мам. и гругихь живитныхт, к берегу 
р. Сулы 'ВаН. Моско. 189. р. 50—509. Теже описано кр САаер, Иче 4. 1940. 
№ 75; Горн. Жури. 1818. И. ито. 1%. 

15. Екатериниславекая гу бери: я.—90.— ли Азова огаег. Оз. ма, 
| е4. р. 122. 

91.—Близь Лисичая“китхьъ ках. 
торы сажени, петь нанссаня стим. кз. 1я.мь * 
1843. ГУ. стр. 127. 

93.— Въ навжахь р. Яягт:2 
кок. Ун. УШИ 1%:$. тр. \МУ 

93.—У Батя У. 

94.—Въ окрастя 




















текаго 1. , Иа Гоби, Иод- 
мыли мам. китя Гори. Иггря. 


я Гаыйь Триам Их. испыт. прир. пря Харе 
. ИУ. 


. Ранее. 



















сея ко лее. м боль 





шомь овраг. 1. Гр. #;. 
16. Таган; аня 
ав4 (2. 1. р. 





Терусазие" т. а зы 25 т 


встрёчеть быгь слать жаечтя 1 






‚ к» стязежь лее 





— 148 — 


и головою обращенный къ колодцу. Работники, при отк] 
камень, разломали нижнюю часть. Обломки эти— корень 
похищены. Общество купцовъ, которому принадлежить 1 
весною его вынуть изъ земли «со всевозможной тщателы 
ное. Вода встрёчена въ колодц® на 29-хъ саженяхъ глубин 
составляющемь господствующую формацию по берегамъ 
(Иваницый 1-л, Гор. Жур. 1837. 1. р. 655). 

96.—Близъ Таганрога, по рфкф М!уеу, на берег\ 
Палеонт. стр. 179,такая же находка: «На самой Формат 
Таганрог, найдены были кости и зубы мамонта, окам 
замфчательно было то, что ифкоторыя кости облечены бь 
это показываеть, что животныя, которымъ кости эти при 
начал образовашя наносовъь» покрывающихь третич. 1 
Ш, р. 394). 

17. Таврическая губерн!я.—97.—0.Воспор® : 
древнее предаше о нахожденш колоссальныхь остатков 
РЫедоп 4е ТгаШез, зиг |а №: 4е ТЬёоготре 4е Зтор 
@ваН-П, 4е 94 сои4вез, п!з аа фог раг ап гетЫететЕ 
Спошёг!еп, ©ё 4006 оп ]фейа 1ез оз дапв |е Рашз М 
Вер. ши. сар. Хари Сомег, 033. [033 4-ше е4. П 

98.—Въ окрестностяхъ Бердянска найдены были 
ТУ, р. 274). 

99.—Въ Мелитопольскомъ у. въ имфн!и Царицевк 
зуб. (Записки Ими. Минер. Общ. ® серия. 1Х (1874), ет 

100.—О коло Симферополя нашли кости мам. вфроять 
логич. опис. Крыма въ Мат. для мин. Росс. У, стр. $ 

101.—Въ окрестностяхъ Керчи, Феодосии СимФе 
остатковъ (Хог4тапа. |. ©. р. 274). 

102.—Возл5 р. Молочиыхъ водъ, на глуби 45 Фут 
1085. 4-е с. И, р. 131—123). 

18. Херсонская губерил. —103.—Изъ Буга, 
вытащили мам. кости (Симег. 085. 1053. р. 119—120). 

104.—Въ окрестностяхъ Одессы, на берегу Куя 
Новоросс. Общ. естеств. ИТ (1875), стр. 44). 

105.—Тамъ же, у Нерубая. 

106.—Тамъ же, въ предуфстьф Молдаванк% (Могт: 
Запиеки К!евек. Общ. естеств. ГУ (1875), стр. 35—36) 

107.—У деревни Ганской, недалеко отъ Анаше 

108.—Въ пуБнши какой-то княгини Корсини п 

109.—въ пуфшш г. Сорина, въ 40 верст. отъ С 

712—273). 

110.—Подъ Тпрасполемъ, въ Цуклейской или Суклей 
мам. насорогъ (1ер!огЬи$?), олень п быкъ 'Синцова ге 
Запис. Новоросе. Общ. естеств. Г. 1873. стр. 373—379 
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нева (см. главу У, стр. 104—119, и карту на стр. 
приток Удал, въ ямф найдены были допотопныя кости 
стр. 363). 

23. Черниговская губерн! я.—142. —Въ оврагахъ. 
скаго выхывается ежегодно, въ дилюмальныхъ наносахъ 
животныхъ. 

143.—Въ Стародубекомъ уфздЪ,—въ особенности ме; 
новичи (Роговичъ. Зап. Кевск. Общ. ГУ. 1875. стр. 39) 

24. Волынская губери!я.—144.—Въ Возынской 
значенйя уфетности, часто попадаются остатки мам. (№ у. аси 
2, р. 710). 

145.—На сЪверн. сторон гор. Ковля и въ другихъ 
м. Ратнымъ (Роговичъ. Зап. Кевск. Общ. естеств. ГУ. 

146.—Въ 15 верстахь отъ Ковля, въ дилювальномъ 1 
кусокъ мам. зуба. 

147.—Около города Острога, въ берегу р%ки Горе 
2 сер. [Х. 1874. стр. 150). 

118—Въ двухъ верстахъ отъ Браилова (Винницкаго 
въ лесъ, находихы были мам. (Зап. Имп. Минер. Общ. $ 

149.—Въ Дубненскомъ у. также находили мам. (№ % 
ХУ, 2, р. 732). 

150.—Вь Овручекомъ у., у деревни малой Хай 
зубъ, теперь въ собранш Академ Наукъ. 

95. Курекал губери!я.—151.—По берегамъ р1 
росеш, попадаются черепа мам. и носорога (Ваз. Ве! 

152.—Близъ Курска. 

.—Ири дер. УшаковкЪ, Курскаго у. 

151.—Въ Щигровскомъ уфздЪ, при деревни Мух. 
товъ, нашли кости мам. вубстЬ съ позвонками лошади 
1855. Г, р. 187—189, 196). 

26. Орловская губерн!я.—155.—Въ Карачев 
1818. р. 299). 

156.—Вь окрестностяхъ Брянека открывають мам. 
какъ бы логовищаяи этихъ животныхъ. То же и въ сах‹ 
1836. р. 160: —срав. Вейгахе гиг Кеппй. 4. Виз. В. ХУ 

157..-Вь Брянекомъ уфздф (Мет. Мобсоц. 1829. р. 
—Баизь деревни Полтишкова, Болховскаго у., 
м Мел. Мозеой. 1829. р. 288). 

-Баизь дер. Городище, при внадент р. Суп 
(Вий. Мозсои. 1818. 1 в. 

160.—Вь Малоархангельскомь у. при истокахъ 
тока Дона Ищет. р. ь 

161.—У деревни Высокой, Кромекаго у. (ВаЙ. Мое 


























207—У села Троицкаго (Вий. Мозсоа. 1850. 1, отр 
208.—У Ратмира, на берегу Москвы, въ 20 верстах 
мам. отнесенные Фишеромь къ Еерваз рубшаецз (Чет) 

209.—Около рёчки Чорка, въ дер. Рожественской, 
р. 293). 

210.— Въ деревни Минаевой, Подольскаго у., въ 20 
Мозсоц. 1861. 4, р. 63.—Горн. Жури. 1863. 1, стр. 48 

35. Калужская губерн!я. —211,—На берегахъ 
(№иу. шеш. Мозсои. 1826. р. 287). 

212. — На берегу Протвы, въ Боровскомъ у. (Въ 3004 
Института, въ С.-Петербург. —Дфло оть 15 пюня 1846 т 

36. Смоленская губерн!я.—913.—Въ Сычевско 
остатки мамонта близъ рёчки Качки, у села Малюко! 
резы (ВешшШа аа), ольхи (Ашиз &1Ипоза), сосны (Рииз #1 
сша!а). Если мамонть дЪйствительно жилъ тамъ, гдё на 
родъ его существованя, судя по относительному обилие 
произрасталь тамъ въ ббаышемъ количеств, нежели те 
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Далфе на западъ и сфверо-западь Россш, а именно 
тскихъ губерняхъ, или вовсе не попадаются или в 
мам. Вообще, по замбчашю пр. Гревинга (Гог Агевео10+ 
мам. начинають появаяться немного чаще только на ю 
свфдфнй о находкахъ мам. въ Петербургской губернш пр! 
058. П, р. 120.—ВашуШе. Очеовгарые. р. 107—1! 

&3. Прибазт!йск!я губерн!н.—243.—Въ Риг%\ 
Уегзисв ешег Машгеез. у. Мапа. 1791. р. 745). 

244.—Въ р5кз Огеръ, между Ференъ ин Алтенвага, 

9 изъ Вендена, у мельницы МЛигать (Мау 
№ Тр. 105). 

216—На р. ПернавЪ, у мызы Пвикстъ, въ леди! 
Б. Шмидтомъ. 

247.—Въ приход Дурбенъ, въ Курлинди, въ 
Крутенз. 





218.—Въ приходё Сессендеръ, въ округ6 Доб. 

(ЗихипезЬ. 4ег Кий а04. безей. 1866. р. 49). 
249.—Въ РевелЪ, въ морф (Зап. Минер. Общ. [Х. 
250,—Па мызф Изенгофъ, въ Эстляндш. Сообще 
&4. Витебская губерн1я.—951.—Въ 95 верстах 

лишки, Витебскаго у. (Зап. Минер. Общ, 1Х. 1874. 
#5. Ковенская губерн!я.—952.—Въ Вилкомир 

селения Ушполи (№у. аа Асад. Георо@. Саго]. ХУ. 

Эйхвальдь. Палеонт. стр. 178). 
253.—Въ Росстенскомъ у., близъ села Гринкиш 
16. Виленскал губерния. —254.—Въ Трокскох 

мызы Щареель (Эйхвальдъ. Палеонт., стр. 178). 

.—Въ берегу р. Вилш, баизъ Вильны (Хоуаа 

Яр, 711, 713, 716). 

47. Гродненскал губерния. —256.—Въ берег; 

(ет, р. 709). 
357.—Въ рфчкф Мухавць (Ш/4ет, р. 799, 730). 
18. Минекая губерния. — 258.— Въ Новгогруде 

иф 2 метр. ниже уровня воды (Зан. Минер. О 

1. Георо:. ГИ, 2, р. 722, 726). 

—На Ни ъ поляхъ (Чет, р. 715). 
260.—Вт, Мозырскомъ у. (Пет, 733). 
49. Могилевская губерния. —261.—Изъ ичЪн 

1Х. 187. ар. 118). 

50. Люблинская губерния. — 262. — Вы глубоко 

джеювкою (Заи. Минер. Общ. 2 
263. — По берегаяь Виелы, Парвы, Иилигу ры и др. 

390). 
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Ыиса). Но несмотря на такую скудосгь свёдЬш 
кориилея мамонть, и по нихъ уже видио, до ка 
климатичесыя условя самаго крайнято сфвера ( 
Хотя жизненный условя мамонта требовали И 
температур, однако въ зимпее время холода онё 
той степени, на которой замерзаше и обледенфше 
лы видимъ ино найденнымъ экземнаярамъ, дфлал 
вноан$ теплый климать дая крайняго сфвера нелысли 
что мамоить, при наступлени холодовъ, удалялея въ 
бири. Зато въ абтнее время онъ перекочевываль, пс 
сибирекихь животныхъ, на крайшй сБверъ, гдЁ нах‘ 
веядомъ случа, даже и при такомъ предположеши 
ны были имбть весьма раскошную  ростителык 
требовашяхть такого колоссальнаго животпаго—и въ 
сущагося цблыми стадами. Обширные леса хвойны: 
диетвенныхъ деревьевъ, должны были разстилаться 

самаго 75" сбвер. шир. Луга доажны были покры 
вою или кустарниками, такъ какъ мамоитъ, по в 
ству своихъ бивней, не могь обгладывать низко ре 
случа, подобная растительность возможна только 

отчасти влажиомъ климать. 





Отиоеительная скудоеть паходокь мамонтовыхт 
полосахь Азматеной Росеш можеть объясниться 
тортоваею ископаемыми костями (еЪаг РоуИе), кот 





въ этихь странахь. У многихъ. даже древиихь, 1 
объ этой торговАф. какъ о давно изьбетной имь 
иУь оборотамь. Сахь @еофрасть. современиикь А. 
оть вбриыя евъдыия о способъ добывая иеконас 
дешегь еБиг озу Це, въ своемь сочинены +0 калия» 
ваше его: при чемь умалчиваеть, навфрио съ намь]» 
рыхь находимы быми эти драгокынияя воети. Вик 
иричыя указашя на древность этой торговаии. ‘та, 
омоша (1915—9715 г. ду Р. Х.) сломовою коетыь 
варь, и эта. тайь пазываемая, слоновая воеть бы. 
рашы салихь  слонихь, ъ Что торговая. ки 
БИХЬ Пичяшхь времень, можеть отчасти объяснит 
странъ въ этомь именно отношенш. Но служить и 
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вы махонтовъ попадаются только въ дизювальныхъ ‹ 
чаются въ аллювальныхь наносахъ. 

Съ своей стороны, Гепперть находить, что бо: 
окаменёлыхъ остатковъ дерева припадлежить вЪ т 
и нолагаеть, что опи росли на этихъ же самыхъ м] 
поваго перюда. Мьста, теперь столь суровыя по Е 
ть времена имбть температуру пе менье 8°до 9", 
растительноеть. Одпако, въ пользу какого инфшя при 
довашя этихъ смолистыхъ деревъ-—трудно теперь с 
забывать, что деревянныя горы, составаяющя само 
тельное явлеше въ этомь вонросв, представаяютъь , 
одною теорею р5къ, занесшихь этоть лЬсъ. Такъ. 
горъ, стволы стоять въ вертикальномъ положенйг о, 
тьхь какъ подь ними остальныя деревья лежатъ } 
ни. Такое странпое явлеше поразило Геденштром 
правильное и постоянное положеше деревьевъ на ве] 
ся одпнмъ сплавлешемъ ихъ течешелъ рЪБъ. То же са: 
и при находкв цбльшихъ мамонтовь въ стоячемъ 1 

Во всякомъ случа, эти обугленпыя, окаменёле 
свидфтельствують объ умбренномъ климатв сБвери 
материка. Онь еще разъ подтверждаютъ то, что бу 
поводу изобилия мамоптовыхъ остатковъ па высокомъ 
примегь къ убъжденно, что тутъ находилась н 
животнаго, 

По когда климать Сибири сталъ постепенпо охле 
Шемь тБхъ же условй, троничесый климать юга 
трея. тогда малонть, вакъ нолагасть Брандть, 1 
Сибири сперва епуетилея въ болбе южныя страны 
въ Гарюиу. Ошь двицулея на запад. перешелъ ' 
Пелыиу и Германию и дошель, па занадв, до Апули 
Франциг. Пецашие. до южной Швецит. Англш и да 
протшуь такого поетенениаго перехода мам 
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палеонтелоговь.  сомибеавицихея въ сдинетвь и 
мамонтовь. Они выльемоть доб особыя породы: © 
мегиПованх. Съ этижь мибщемь Брандть пеесог, 
ОТДЬЛИИМИ породами. а только видоизуьиеними од 
пой сибирской породы мамонта- ерйах реишкей 
Тов, что мамонгь и постоянный его спутинит 
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цы подходять и убивають его. Таижъ же образо» 
вобытный человькъ. Онъ убивать усталаго звря 
о голов. Этимъ способомъ первобытный человёкъ 
а вфрюятио также и носороговъ и вообще вебхъ 
Такая охота, по перавенетву сить, по опасности с 
щую борьбу между человфкомъ и мамонтомъ па жиз 
та принимала тае разуфры, стаповитея яеныхт 
бирьбъ должны были сохраниться въ воснохипани 
ихь и разеказахъ древнихъ народовъ. Оть того и в 
наше бытуеть досель въ сказкахь Юкагировъ, п 
предковъ съ пеполинскими звфрями (несомнфино съ 
несъ птицами, вакъ ошибочно передавали разекащие! 
Извфетно, что ие одни Юкагиры принимали вост 
итичьй кости; даже и у новьйшихь нутешествени 
денштрома, помадаются такого же рода иеточиоети. 
мамонтовыхь п посорожьшуь костей, то, по унби 
ва о пифахъ стерегущихъ золото, вброятио, ела 
же находокъ, Понадающихея часто въ Золотыхъ | 
лапрекихъ), какь это выше было отубчено въ о 

Что было сказано о махонть , относится также и 
иосорогу (ВЫшосего$ бепогьииз; ВЫ Шосегоз; Мах 
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о и тиноииивя Пуна лАИр НВ 
Петропаваовекой 


замёчаегь, что окне ов поимке аи ванОЯ 
рали всё камни, встрёчаюццеся на ихъ пути, оть. чего ип 


Бакъ изветно, розсышти покрывають дно дозинъ и низменности’ не 
по всему Уральскому, но и по Алтайскому хребту; а иногда встр! 
па вершинахь Уральских, и‘ мощность ихъ’ доетигаеть оть’‘од 
футовъ. Въ нъкоторыхь мфотахъ онф покрыты дерномъ, а въ другиз 
или менфе мощнымь слоемъ торфа, или-гаивистымъ саое: 
содержащимь золота. Вообще, по ‘набаюдещямъ, ВИЙ 
вильности въ отношеши высотъ, ‘на которыхъ вотрёчаются розсыши. Бирю- _ 
синсня—въ Енисейскомъ округ8— лежать выше вофхъ прочихъ; значительно. 
ниже лежать Сфверныя роазсыпи, а еще ниже ть, которыя распоаожены по’ 
рёкамъ Мурожной и Удерь. 

Обращаясь теперь къ нфкоторымъ находвамь отбивныхъ орудй въ Сибири, 
я нахожу, что онф въ особенности часто попадаются на золотых промыс- 
лахъ; сабдовательно, можеть быть, и въ такихъ слояхъ, въ воторыхъ_ 
прежде уже были отрыты мамонты паи’ иные остатви мамонтовой фауны. 
Такимъ образомъ, совмфстное нахождеше тёхъ и другихь дфаается весьма 

_ возможнымь. За тёмъ, судя по отчету Сибирскаго отдёла *), оно становится 
еще боафе правдоподобнымъ. 

И. С. Полявовъ говорить о находвз каменныхь орудй (Указ. № 83) въ 
золотыхь промыслахь Енисейскаго и Баргузинскаг округа, и свздвшя его’ 
совнадають съ тВми извфемими о находьв мамонтовыхь остатковъ, которыя я’ 
приветь выше. Не разъ въ этомъ списк® местностей упомянуто о мамонто- | 
выхъ остаткахъ, найденныхь или подъ торфянымъ слоемъ, пли даже въ самой 
таубинв розсыши; и въ томъ и въ другомъ случав, каменныя орудя могаи 





*) Отчеть © д®Йств. Сибиров, отд. за 1868 г, С..Шетербургь. 1869, стр. 140: 
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Необходимыя услова при выбор м%ста для поселеши: л) удобства для 
тотовое убфжище для жилья из) изобил!е матер!ача для изготов. 
ща.—Зв5ра современные первобытному челов$ку:-1) мамонть; %) носорогь: 
пещерная Цена; 5) “лось; 6) исполинскй олевь; 7) благородный олень; 8) козуля; 9) лань; 10) 
зоша—сайга; 11) съвервый олень; 13) первобытный быкъ или туръ; 13) зубръ; 14) мускуеный быкъ, 
15) пещервый медь®дь; 16) пещерный лезъ; 17) волкъ; 18) зисица; 19) кабань; 90) росомаха; 91}. 
бурувдукъ; 29) лошадь; 93) бобрь; 34) водяная крыса; 35) ящерица. —Отсутстьйе ломапиихьживотвыхз. 


Въ пятой глав я перечислить т вфрныя доказательства, воторыя наука. 
теперь имфеть о населенности европейской Росби въ палеолитическую эноху, 
при этомъ указать на недостаточность нашихъ свфдёнй объ азатскомъ мате- — 
рик; но не смотря на такой проббаъь можно всетаки, съ помощью открытий сдб- 
занныхь въ другихъ странахъ, составить себф довольно полное понят о быть 
людей, впервые заселившихь пространство ‚ занииаемое теперь Росотею . Никакой не- 
достатокъ свфдьнй не можеть измфнить нфкоторыя условя, обийя веякому 
человфку, въ какой бы странё онъ ни жить и на какой бы степени культуры 
онъ ни находился. Дая него всегда существують одинаковыя главный требова- 
ня, вакъ въ дикомъ, такъ и въ образованномь состоянш; но только степень, 
этихъ требовашй развивается соразмбрно съ развимемъ самого человёка. Они 
составаяють насущныя и жизненныя условя его быта. Человёкъ всегда нуж- 
дался въ пищв для ежедневнаго пропитаня, въ убфжищь оть непогоды и | 
для жилья и наконецъ—въ извфестномь матер!ал дая изготоваешя орудй, 
необходимыхъ для добывая пищи и для защиты оть враговъ. Такимъ обра- 
зожъ, эти три услов!н руководили человзкомъ при выборь м$5ста дая поселенй 
и долго сохраняли значене главныхь его жизненныхь потребностей. Съ другой 
стороны, они послужать намъ руководащею нитью для разъяснешя быта этихь | 
временъ. Изучая вакъ предметы, служивие пищею первобытному человЪку, | 
такъ и мфота, на которыхъ онъ селился, или наконецъ изслёдуя тв породы 
камня, или тв вещества, которыя ему служили матераломъ для его издьай, 
им можемъ отчасти отгадать и самый быть обитателей этой эпохи. Отъ того, 























можеть быть замбчено и о большой части мфстностей въ аматс 
въ той и въ другой части имперш, животныя и ра г подвер 
жашя въ морской водв’ поваренной. соли, горькой соли,’ угаевисаой. 
изиьнеше температуры моря и атмосфернаго воздуха, измбнеше: 

свфта, давленя. и влажности воздуха, перемфны пищи, постоянны: 

въ величинь, вид и высоть материка и, навонець, отдБлеше, бол . 
ковыхь водь оть океана, каковы, напримёръ, Басшйское и Аральс 
Однимъ словомь, Росся объщаеть, по ихъ мибншю, гораздо боафе: 
палеонтологичесый матеральъ, чЬмъ вея остальная Европа, 

Такое мнёне о палеонтологическихь богатотвахь русской почвы может 
виботь съ тать, служить доказательствомь итёхь удобствъ дая ей 
которыя ‘окружали насельниковь даже въ палеолнтичесвую эпоху. Тавиять 
образом равнины вакъ азатокой, такъ и европейской Росси должны. быаи, 
и въ этомь отношени, приваечь выходцевъ изъ центральнаго нагорья. 

Теперь я перечислю животныхь, которы составаяди мамонтовую фаупу, 
за исключешемь главныхьъ представителей: 1) мамонта и 2) носорога, © вото- 
рыхъ говорилъь въ предыдущей глав. = | 

3.— Мазшофегии. 

Еазшовегиию ‘), принадлежавиий къ породь носороговъ, былъ рев 
менникомъ мамонту и носорогу. Хотя досел®” не было найдено остатковъ этого. 
животнаго вмфоть съ ваменными орудями, однако онъ ващень для первобыт- 
ной археоломи, потому что Брандтъ причисляеть его къ животнымь, живиимь 
въ одно время съ первобытнымь человкомъ. Вообще мало было найдено досел® 
остатковъ е!азшоШеиш, и почти всБ найденные остатки этого животнаго, 
открыты были въ Росош. 

4.—Пещерная г1ена (Нуаепа зре! ава; Вуёпе 4ез свует вов; НД 
м И 

Бранххе 4) наших. оотачии пещервой. Наны, мезду воунаки алтавожикь о 


5) Виа На. 1864. УП. р. 352—353; 480—482.—Эйзвааьяь. Палеоитозогя. стр. 187.—Втавёк, Обзаг- 
У бопоз 40 Шазтшо(нег геи а сии Б Та. Въ Мбшотев, УПье зайе Т. УШ, (1864) р. 33,— Мотёшаве. 
Радон. р. 255. 

2) Вы Пе и. 1871. ХУ. р. 153.—А. мы Ра1 авов1о 1 од{о За дгияз 14а, р. 115, 
3. Эйтвальдь. Падооптолома Росейш, стр. 234. 











Бирааь о зб ик островков ить мы должны имфть, 
лени древности остатковь съвернаго оленя у насъ въ Росеш, я в 


(Указ. №№ 1774, 1813, 1814, 1818). 
Вообще, если взглянуть на досель сдБаанныя находки, то увид 
ископаемые остатки сфвернаго оленя находимы быди не только въ. 
шихъ алаюнальныхь, въ четверичныхь слояхъ, и даже, по Овену, 
повыхъ плюценовыхь формащяхъ, но также и въ торфяныхь болотахь и, 
нець, въ мБстностяхь, относящихся уже къ историчесвимь временамъ. | 
сюда видно, что ископаемые остатки обнимаютъ обширный промежутовъ в] 
когда сБверный олень могъ переселиться на западь, дойти до Франции 
въ западной Европ до самаго наступлешя историческихь временъ. Во ве 
случаф, не подлежить сомнфнйо, что онъ хорошо былъ извъстень вакъ Гре- 
вамъ, тавъ и Риманнамь, и получить огь нихъ назване т&р9у80<, 
{агап@из, (агапгиз. ЗатВмъ мноме письменные источники доказывають так- 
же, что съверный олень продолжаль обитать въ ии въ особенности во 
Франца, Шотланди, Польшь и Россш, почти до нов йшихь временъ. Теперь. 
ве онъ окончательно сосредоточился на самыхъ сфверныхъ окраинахъ Евро- 
пы и Азим, на сбверь Швещи, европейской Россш, Гренаандт и Сибири. 
На основаши вевхъ этихъ свбдвнй, Брандть приходить къ заключению, что’ 
нельзя считать сБвернаго оленя за животное вполнз арктическое, а ствдо- 
вательно и канмать, когда онъ обиталь еще въ Германи, могь быть не такой. 
холодный, какъ нынфшнй влимать береговъ Ледовитаго океана; онъ скорбе с0- | 
отвтетвоваль теперешнему климату сфверной, но не арктической полосы Росеш. 
Въ подтверждене своего мнфыя онъ приводить примфрь куръ и кошекъ, во- 
торыя легко привывають къ самымь сильнымь стужамъ. Даже тигрь, который 
обитаеть обыкновенно подъ экваторомь на ЯвЪ, доходить иногда до южной гра- 
ницы Сибири и живеть теперь на сЪверной овраянз Амура, гдВ питаетея ефвер- 
вымъ оленемъ. Въ закаючеше Брандтъ полагаеть, что мнопе остатки сЪвернаго, 
оленя, которыхъ, какъ ископаемыхъ, принимають за весьма древе, могуть — 
принадлежать,—въ особенности тв, которые попадаются въ торфяныхь 6040- | 


ЧИ" 








дались ископаемыя кости зубра, находятея въ 
\ рестностяхь Азова. Самыми сфверными находками мот 
рые открыты были въ въ Вятской, Вологодской и Перис 
` атекой Росош тавже сдъланы быяи весьма любопытие 
альныхь наносахъ Кузнецкаго бассейна на УрадЪ отк 
сть съ остатками мамонта и носорога. Въ пещерахь 
тавже зубровыя кости. Но самая сЪверо-восточная м1 
лежить у Анадыреваго острога, близъ Берингова моря, 
сдьланнымь находкамъ, что было время, когда зубръ 
а въ Азш-—по странамъ отъ Даурш, и даже Туркесх 








а 4. УояННегай. 1. р. 267. 

*) Записки Им б. Минералогическаго Общ. П, 1867. 2оортары: 
184.—Ваег. МосвшаНре Опфегвисьиир ег Ргаре: 06 ш Вигора {п Ыюасвег 
1еМеп? въ ВиШейи зоепЫГ. ГУ. 1838. р. 113—128.—Его же. №40 зиг ипе р. 
Сапсазе. Леш. 1. р. 153—156.—Ну. т. Мог@тапа. Оерег 4аз Уогкотше 
Ш. р. 305—308.— Его же. Райавопю]ор1е Зийгизз] паз. Непетогв. 1858—1 
ства Анкдиматизаци. М. 1865, 8%.—9. Ойхвальдь. Палеонтологи, стр. 199.— 


#) ВайТо!!. Рго 









= (Уваз. №№ 292—293) попались, но вмфетв съ другими предметами конца 
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ыы, Для валня выбрали тальвовый и га 
нець, вакъ породы не весьма твердыя и болфе удобныя для пр» т 
опытовъ ‘свульштуры. Четвертый молоть, находещийся въ собранш | 


иены вакаго именно медвфдя они нуфли въ виду. пещернаго и: 

16.— Пещерный левъ (Ре]1 зре]аеа; хгав4 ока 6 
Ноев 168). 

Нордманнъ нашель около Одессы только два обломка челюсти пе 
льва '); а Брандть говоритъ, что остатки, найденные въ Алтайскихь п 
не довольно своеобразны для точнаго опредблешя, какому именно 
изъ породы кошекъ они могли принадаежать. 

17.—Воакъ. (Сап!$ приз зре]аецз; 10ир; \о!. 

Во вобхъ костеносныхь пещерахъ, по замбчанию Нордманна, по! о 
татки волка ?) и лисицы. То же самое встрбчается какъ въ Рек 
Чарышекихь нещерахъ, такъ и въ дилюмальной глинё близь Одессы. Но суда 
по этим остаткамъ, Брандть не видить особаго различия меду иевопаемыхь тв 
теперь живущими волкомъ, › хотя, конечно, исконаемые экземпляры величиною | 
тораздо больше теперешнихь. Впрочемь, давность существованя волка и с0- | 
временность его съ мамонтомь наглядно доказывается волчьниь зубомь (Указ. 
№ 1811) съ сверлиною, найденнымь въ извфотной пещер Мамонта въ Вбаец. | 
кой губернии. 

18.— Лисица (Сап!3 уш!рез Г0331113; гепаг@; Рисиз). | 

Теперь извфетно, что ископаемые остатки лисицы °), попадающеся _въ 
диаюмальныхь слояхь, пичфиь почти не отаичаются оть существующихь до- 
се25 равныхъ породъ лисицъ. Впрочемъ единственное разлие заключается и 
туть въ величин ископаемыхь экземпаляровъ. Зубъ лисШ съ свераиною и 
шило, сдланное изъ лисьей кости (Указ. №№ 1812, 1817). найдены были 
въ пещер» Мамонта. Сверхь того, два просвераенные клыка молодой. лисицы 


неолитической эпохи, въ могильник» близъ Утвинской станции. Особой, малень- 


кой пород лисиць, подходящей, можеть быть, къ такимь же маленькимь поро- 


*) ВыШеН в. 1871. ХУ, 152.—Мот4шапо. Раивотоовие. р. 111.—Эйхвальль, Палеонтологи, стр. 293, 

*) ВиПо4 т. 1871. ХУ. р. 154.—Могюавя, Раавооо]оз. 132.—Эйхвальдь. Палеонтолони, стр. 2%. 

) ВиПе и. 1871. ХУ, р. 155.—Могашаво, Рыаоомоюре. р. 137—148. Эйхвазьдь. ее. 
стр. 225. 
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— №№ = кем № ваши у Эшера, вь И 
фибра кньстЬ съ ностани заииита и съ казениания и 
9 ©ъь эм вждаь вабужуню сшньше “). 

324 Водишая крыса (Агпсеа аюрыма. № 

_Черекь ваний крысы “) пайдинь быль въ В 
зэваха и треиь первобытное быка. 

35. Ящерица (Гасетва зр.) 

ЗЭазнество каскй яиерищы, иеренёлинякь <ь ‹ 
ый прыкы и распозиениакь въ над зазеши, до 
и аъ 3 № 3 цииаитравь къ зазщику (ист ‹ 
ей атъ итаць), зайуны сво завики г. Ветра 
фрету Мхи Увимики *). 

Юра кратьзнь объе заменой фауна, созрени 
Аху. = првать за осмлные валадкн въ вина 
вика къ рамвахь ибхлмскихь Сабщия и спрашейкт 
вкта мтаааль манай на сивихь круиахь пра 
срркь тие ва Ухь ить зихь. вые ие @х 
омлхма павае. Мну ТЬнь иблены: вина 
3 УТИАитлтЬ мннаР. течи ть зи ЗЕ Пик 
ТЕВЕТЫШЬеГ  ЦНИЮЕЬНЕВАСТЕ ГХЪ 55 ЕнЕТаниЕ | 
ВАзНК"ы БЫЛ ТЫКЬ 4 пастометАНи. м мы № 
нс А аылиь эф вет. Зниги ТРУ их # 
ЖОХНкеЬ. МНО ОНБАХУ Ъ ВАНО 5 НАМ № 

Зал. товинь. кнцянуть ва ВИЗА Зомиетоний 04 
БОБА Пимах. Се Ч УЗаДИА. то За аиста, 
аа Аааа. ВР ель 1 
эимистие  ©У Наль  ПаАаыкь БУ ЦиЩизлени 
мун ква. ЧАВкТЫЙ НЫ. ВНИДЬо пИШ. : 
$ Слаим Е Я ЭЖАХ ВИЗАХ Иелтмауть 
ая, чи ЗАОЧНО ИМЕ ЗАЛА Пили» 
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встрёчающияся въ пизвестняБовыхъ горахъ. и. 
бы естественными убъвищахи или лая первобытнаго ч 
вотныхь. существовавшихь въ одно съ нимъ время. Эт 
всегла наполнены отложешями ила. грайя и глины. 4 
разеБянныя вост животныхь и кости человфка. Туть 
мя. употребаяемыя первобытныхь человфкомь въ его 
охотЬ. рылной ловаф. п т. п. Но Бром рьчныхь отаоа 
пещерахъ играетъь весьха важную роль такъ называеу 
вора. Тавая кора. происходя оть пзвестковаго осадка 
но просачивается сквозь своды ифвоторыхь пещеръ. | 
сплошною маесою вапельника верхн!й слой наниса. Зал 
въетныхь наводнешй дно пещеры покрывается новымъ 
ня. тогда на поверхности его. по овончани наводнений 
наеть осажлатьея новый слой или новая кора сталагуп 
вЪ иныхъ П-щерахъ попадаются два. три п даже боты 
евъ. Любопытный примёръ уногочистенныхь слоевъ 5: 
хита. находящихся одинъ надъ другихъ. быть пзетдов: 
р, пзвьетной подъ назвашенъ З1опрег Ноше '). Довто 
Ш уного времени на окончательное изсаловаше этой 
все дно пещеры покрыто цБлыхъ слоемъ капельника р 
торый. въ нькоторыхь уБстахъ. на поверхности уврап 
сивыхи сталагуптахи. Гдф условя для образованя каг 
хороши. тамъ навопилея белье мощный слой. кото 
ты имъ сччатки лоиетарическихь живтныхь отъ ва 
разъ ату пещеру. Есть мбета. гдь слой капельника д 
тивъ. Надъ этимЪ елосмЪ осадилея панось паель-плет 
рый изглалиль веб перовняети дна пещеры. Когда 
шахту. то тель» на глубинь десяти клафтеровъ дос 
пришелши  такияъ образомъ чрезъ четыре правильн 
Каждый изъ трехъ верунихъ паносовъ систейть изъ т] 
Сперра— изъ слоя вапельника. ичьющаго толщину оть п 
тТавЪ: затьмъ— изъ слоя глиниетаго песка. толщинею ет 
товъ: навонень— изъ слоя пещерной глины съ оетрока 
вестиява. съ кусками гр ки и еъ костями. Четве 
состоить изъ панаса жирной глины. въ одинъ каафтер 
раго слфлуеть наносъ граувакковыхь галекъ. который 





+) О-г. Нет еь УаакеЕ Ле Я№аью ИЗШо ца 1Ьге Уомен. Мет. 156 















дались исконаемыя кости зубра, ДА ВЪ Беесар 
\ рестностяхъ Азова, Самыми сфверными находками мо 

рые открыты были въ. въ Вятской, Вологодской 1 и Перме 
` атекой Росом также сдьланы были весьма любонытив 
альныхь наносахъ Кузнецкаго бассейна на Ураль отк 
сть съ остатками мамонта и носорога. Въ пещерахь 
также зубровыя кости. Но самая сфверо-воеточная м1 
лежить у Анадырокаго острога, близъ Берингова моря, 
сдъланнымь находкамъ, что было время, когда зубръ 
а въ Ази—по странамъ отъ Даури, и даже Туркест 












1) Вад1о!1. Ргобев 4. Уса ега. 1. р. 267. 

*) Записви Имп. Сиб. Минерахогаческаго Общ, И, 1867. Поортарьь 
184.—Ваег. МосьшаНре Оиегвисвийе ег Ргаре: оБ т Вигора п Бвопвевег 
ТеБеп? въ ВиШейа зсепЫ!. ТУ. 1838. р. 113—128.—Его же. Мое виг ипе р. 
‘Сацеазе. 14ет. 1. р. 153—156.—Ну. т. Могатапи. Оерег даз Уогкопите 
Ш. р. 305—3 ко. РАаеошо1ор1е Зийгиззап4з. Нешше(огз. 1858 —1 
ства Акидиматизаци. М. 1865, 80.—9. Эйхвальрь. Палеонтодомя, стр. 199.— 
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ствительной принадлежности ихъ въ мамонтовой { 
разрыты были тавъ не систематично, что мы не | 
наноса находились эти кости; мномя изъ нихъ, ес, 
верхности, могли попасть въ пещеры въ весьма пел 

Если, теперь, взглянуть на зв$рей мамонтовой фа} 
каждой породы, то мы увидимъ, что самая многочиса 
КЪзвЪрямъ хищнымъ, почти неукротимымь, а 
личество— въ звбрямъь способнымь въ прирученк 
верный олень, первобытный быкъ, лошадь, овца, © 
ва. Однако и для этихъ животныхъ отсутствують 1 
ручешя; но впрочемъ, первые слёды домашнихь # 
сдвааннымъ въ Западной Европв, относятся только 


3) (томик. УеаюаТ. 4. Вы. вез. УП, 1871. Шей 1, р. 22. 
*) И. Д. Черви. Изввсмя Сабир. отя. У, стр. 76, 78. 
3) Тань ле, стр. 16. 
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На этомъ основани, вВроятно, и въ нашей палеолитической эпох% не встр- 
таится никакихь слёдовъ домашнихь животныхъ. Напротивъ того, по ничтож- 
вому числу экземпляровъ нёкоторыхь породъ, видно полное отсутетв!е домаш- 
нихъ животныхь. Для примбра, если взять хошадь (е4циз сафа!1 из {03- 
81118), то увидимъ, что вов остатки ея въ Алтайскихь пещерахъ ограничиваются 
самымъ ничтожнымь числомъ экземпляровъ. Въ состоян!и домашнемъ несомнённо, 
что съёдено бы было болфе лошадей, чёмъ сколько ихъ найдено. То же самое 
ножно сказать и объ остаткахь овцы (о%13 ЧошезИ са), оть которой во 
вовхь Алтайскихь пещерахъ найдена только одна плечевая кость молодаго 
ягненка. Миф кажется, что достаточно этихъ двухъ примфровъ для яснаго до- 
вазательства, что послё изслёдованя Брандта и другихъ палеонтологовъ, мож- 
но прйти къ убжденю , что обитатели палеонтологической эпохи ненм® и 
понят!я о домашнихъ животныхъ и о возможности питаться иначе какъ 30в- 
ею и охотою. Если, какъ я сказаль, въ западной Европ8 не оказалось слё- 
ховъ домашнихь животныхь въ палеолитическую эпоху, то врядъ ли мы най- 
демъ ихъ въ ту же эпоху въ европейской пли въ азатской Росеш. Въ это- 
му надо добавить еще, что совершенное отсутстые оетатковь собаки, 
этого перваго спутника человфка, подтверждаеть и для Россш справедливость 
выводовъ, полученныхь для запада. 
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сверхъ того, у съ этими ая лежатт 
носорога иди иныхъ звёрей мамонтовой фауны, тогда 
ие глубокая древность подобнаго жилья. Вообще, ар: 
доказали, что пещеры были населены въ палеолитич 
Извфетно также, что чедовфьъ прожить въ такихт 
не одну палеолитическую эпоху, но и гораздо долыш 
должительности пребывая его въ пещерахъь можно 
ходовъ, сдваанныхь въ нихъ. По западнымь изслбд 
примфръ, что первобытный человёкъ изъ пещеръ пе 
лища пли свайныя постройки почти въ концё нео; 
тТВыЪ извфетно также, что въ ибкоторыхъ пещерахъ 
’ ва разныхъ глубинахъ наноснаго слоя, отрываемы б 
иди даже жельзныя орудя. Изъ подобныхъ открытй 
трудно опредёлить границы той эпохи, когда человь 
щерныя жилища: 


ищи. 
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Съ другой стороны, ибкоторые письменные памятники доставаяютъ намъ аю- 
свфдьшя о томъ, вакъ свфжо сохранились у древнихь народовъ 
пя объ этихъ временахъ. Разематривая сказашя древнихъ писателей, 
видииъ, вавъ хорошо имъ было извфетно, что пещеры служиаи первымь 
дан человёка. Такъ папримфрь Паннй (18. пашг. Г, 5. сор. 
56) говорить: зресиз ега{ рго доштЬиз, и въ то же время древше писатели 
(Зпафо У, 225; ХУТ, 773. Риз. УТ, 34) дали пещернымь обитателямь 
особое прозваше: троглодитовъ (тройод5сис. треодбтею оть тоб’Йл, 
дыра, пещера). 

ое древиБйшее письменное свидфтельство о пещерной жизни ветрёчается 
въ ннигь Быпя. Хотя оно застаеть Тудеевъ, обитающихь уже въ городахь и 
селахъ, однако повъствуеть, что дая погребеня Сарры (гл. ХХ) Авраажь ву- 
иизь у Ефрона пещеру сугубую и похорониаъ въ ней Сарру. Этоть способъ 
погребешя служить уже яснымьъ воспоминашель тЬхЪ временъ, когда сами Гу- 
деи обитали еще въ пещерахъ. Впрочем въ книгахъ Ветхаго завфта встрёча- 
ются _и примыя увазашя на пещерныя жнаища. Такъ Хоррен (Г кн. ХГ\, 6) 
обитали въ пещерахь на горахъ Сиревихъ, въ такихь же пещерных селен!- 
ихъ, каша мы видимъ на вершинахь извествовыхь скадъ Бавказа и Брыма. | 
Изъ тБхъ же письменныхь источниковь узнаемь, что пещеры были обита- 
емы не въ одни древньйшия времена, но часто также и во времена позднёй- 
Ши, не смотря на сложившееся у Изранльтянь мизше, что жить въ пещерахъ 
есть признакъ крайней нищеты. Въ этому мньню присоединялось и какое-то 
чувство жалости, а можеть быть, даже и презуышя. Во всякомь случаз мы 
видить. что, при картнив вобхъ несчастий вынесенныхь 1овомъ (та. ХХХ, 6), 
особенно указывается на т0, что надъ нимь поругались: «восташа на мя 
тате, ихже домове бёша пещеры каменны>. Такое же сазюе чувство просв%- 
чиваеть и вЪ воспоминашяхь приверженцевь 1уды Маккавея, вогда, въ дни 
счастия, они радовались: «поминающе, яко прежде малаго времени праздиивъ 
ефнниць въ торахъ и въ пещерахь звфринымъ образомь бяху провождающе». 
Неемотря однако на такое невыгодное мнфше о троглодитахъ, древшёй обычай 
хоронить въ пещерахъ сохранялся весьма доаго. и иногда даже, въ поздиьйшя 
времена, Израильтяне заняли натуральныя пещеры искусственными. 

Если взглянуть на сотественныя пещеры съ геологической стороны, то уви- 
димъ. что далеко не весь гористыя мфетности и не веб скалы могаи достав- 
лять человъку удобныя помфщешя для жилья. Обыкновенно подъ назвашемь 
востеносныхъ пещеръ ') разум6ются боабе или менфе обширных полости 























*) Антропология. зыставиа въ Москов. Зезащя Божитота |, вып. 2-08, стр. 82 
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все дно пещеры покрыто цёлымь саоемъ капельника различной то 
торый, въ нфкоторыхь мфотахъ, на поверхности украшенъ бол 
сивыми сталагмитами. ГдБ условя для образовашя капельника 
° хороши, тажъ накопился болбе мощный слой, который 
| тые имъ остатки доисторическихь животныхь оть воднъ, вымы 
. разь эту пещеру. Есть м5ота, гдв слой капельника достигаеть до’ 
товъ. Надъ этимъ словмъ осадилея наносъ посав-пащеновой фор 
рый изгладиль вов неровности дна пещеры. Когда проложвиаи 
шахту, то только на глубинв десяти клафтеровь достигли до дна 
прошедши тавимьъ образомь чрезъ четыре правильно осадивишеся | 
Бавдый изъ трехъ верхнихъ наносовъ состоить изъ трехъ главныхъ. 
Сперва— изъ слоя капельника, имфющаго толщину оть полъ-фута н до пяти. 
Са Баден: обка, тоне оролртЕ И Ц 
товъ; наконець—изъ слоя пещерной глины съ остроконечными осколками | 
вестняка, съ вусвами граувавки и съ костями. Четвертый или нижний 
_ состоить изъ наноса жирной глины, въ одинъ клафтеръ толщины, послв в 
‘`раго сафдуеть наносъ граувакковыхь галекъ, который только въ верхней с 


) Бе, Нетиев \Уаоке|. Гув Эпрег НОШе шай ге УотовИ. АА Чел, 1868. ра, 7. 

























побуждаль его не дотрогиваться до трупа и поснорье сврывать трупь 
бы то ни было способомъ. Подобное чувство, можеть быть, и существова 
первобытнаго человфка, кавъ необходимое послфдетве жезашя скрыть 

процессь раздожешя тёалъ, но прямое указаше на такое чувство я не замёч 
въ сдваанныхь досель отврытяхъ. Сама г-жа Руайе сознается, что веяые с : 
тавихь могиль, гдь просто набросаны сучья, земая или камень, не могли долго. 
сохраниться и доажны были быстро уничтожаться. Кости разсыпались, а сучья, 
земля и камни или были разметаны втромъ, или скоро приврыты растительности; | 
наконець и хищные звфри легко разгребали подобныя прикрытия , которыя ие- 
правильно даже называть могилами, Конечно, въ этихъ мысляхь находитея в 
большая доля правды. Вброятно, во многихь случаяхь, на томь ‚› мветь, тв | 


человькть умирать, на томъ же мъеть его п погребали, ‘прикрывая трупь чёмь, | 
ии по ‘попало. Но таве случаи, по моему _миБнию, принадлежать въ исваюченямъь, 
и даже—къ весьма рфдкимъ, потому что, судя по найденнымь издбайиь чело- 
вЪка падеодитической эпохи, я замфчаю въ немь какое-то эстетическое чув- 
ство, вфроятно врожденное, которое рёзко отличается оть самыхъ развитых 
ннотинктовъ. Это чувство проявляется уже въ мамоптовый перюдъ., при са- 
мыхъ первыхь начаткахь культуры, въ то время, когда гаавныя заботы чело- 
вЪка состояли въ добываши ежедневной пищи. При такой низкой культур®, эти 
первый прояваешя отвлеченнаго чувства, чуждаго простыхъ потребностей: леиз- 
ни, еще болбе замфчательны. Вифсть съ орумями первой необходимости: 
дан ещедневной жизни человфка, попадаются уже предметы роскоши, 
ненужные дая ежедневной его жизни, но доказывающие существоваше | 
въ немь, кром матеральныхь требовашй, тавже и— требовашй духовныхь, | 
которыя могаи быть вызваны только естетическимь чувствомь. Тавимь обра- | 
зомь въ пещерь мамонта, въ древиёйшихь ея слояхъ, совубстно съ самыми: 
трубыми орудями, какъ ножи, молоты и пилы, найдены были: кость годе- 


*) С1бтопее Воуег. 165 газ (мабтайгев их бродиея ребъыонаиев её еше обете. Кетше 4’ Апгороодо. У 
Райз, 1576. р. 437. 
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Балеаноа, который считаль Кавказь за родину Борея и полагаль, что Бавказ- 
свя горы первоначально назывались В0рё0 хо!еи. Переходя за тЬмъ къ оп 
салйю самой пещеры, треческя преданы добаваяють, что Борей, причиняющий 
холодь, приносящий еъ собою снфгь, градь и даже ледь, имфаъ у входа своей 
| пещеры замфчательное растеше Рымха, которое было холодифе самаго сифга.. 

ВеБ эти мненчесвя предашя, вакъ замбтиль я уже выше, саужать вообще 
отголоекомь древнфйшихь воспомпнанй о пещерныхь жнанщахь. Самое 













помбщене Борея въ таубину 1 пещеры холодной могло произойти на 
такого же воспоминаня о пещерахь, въ которыхъ трогаодиты не въ сое 
ни были обитать. За тбмъ перенесено эстонахождешя этой пещеры съ Ур 
свихъ горъ на берега Тананса или, наконець, на Бавказь свидьтельствуеть объ 
отличномь знанти древними Греками, что во вофхъ этихъ мыстностяхъ находпанеь 
обитаемыя пещеры, въ которымъ удобно было пртурочить такое миенческое преда- 
ше. Даже холодная Рыпха, растущая у входа Бореевой пещеры, является какъ 
бы отличительнымь признакомъ такихъ ледяныхъ пещеръ, въкоторыхь, начи-_ 
ная съ самаго входа, обыкновенно заваленнаго сяфгомъ и льдомъ, паперехь видно. 
что. только богь холода, выюги, снёга и мороза могь въ нихъ обитать. 
Въ преданиг о поход Аргонавтовъ въ Колхиду разсказъ касается пещеръ сухихь — 
и совершенно другаго свойства, чёмъ въ сказаши о БореВ. Хотя извфетно, это | 
замфчательное это иредаше не съ перваго раза установилось на восточномь при-_ 
бережьв Чернаго моря *), однако уже во времена Гомера оно достигло до весьма — 
подробнаго описаны, и Гезюдъ указываеть на рку Фазисъ ина Волхиду, вавъна | 
цбль, куда стремились Аргонавты. Сначала ибвцы этого похода добаваяаи, что | 
Аргонавты изъ Колхиды переилыли въ океан, а отгуда—въ Черное и Средиземное 
море; но когда потомъ греви уб®дились, что Черное море не связано съ океаномъ,, 
тогда и сказанйе окончательно сосредоточилось на Колхидь. Подъ мненческиии при- 
красами этого сказашя, Дюбуа *) видить даже историческую основу и находить 
] въ нихъ очень вбрное знаше мфетной топографш Кавказа, въ воспоминане | 





чего онъ, вфроятно, прозваль одну изъ пещерь близь Кутаиса Язоновою. 

Навонець, если теперь обратиться въ самымъь изсафдованзеь пещеръ, сдб- 
ланнымь въ Росои, то увидимъ, что свфдБшя, которыя имфются о пещерахь, 
населенныхь въ каменномь перюдь, весьма немногочисаенны, сравнительно’ 
съ числомъ еще неизслёдованныхъ. Там изслдованя только рёдко нападали, | 
вакъ указано будеть въ саЪдующей глав, на пещеры, въ воторыхь и 
нились несомнённые слбды пребывашя человфка. 


+) К. Меншапи. Ою НеЙепов ш ЗКущеналйь. 1. р. 338. 
$) Оиройз в Мопёрбгеих. Уоузро вошг фи Сапсаке. П, 16—49; УТ, 16; П, 199—300. 


























остановлюсь тодько на описани тЬхЪ изъ нихъ, оторыя - 
росу о жилищахьъ въ каменномь перодВ. 

Аалтайск!я пещеры '). Долина р Ь ки Чарыша праваго 
Оби. —0бь этой долины Г. Е. Щуровсвй сообщаеть, что горы © 
щи Чарышскую долину состоять изъ благо кристалаическаго т 
сфраго глинистаго сланца. 06$ породы большею часто образують. 


онь замфчательны вакъ по слдамъ потрясешя и перелома панотовь, такъ р 
по слБдамъ той могучей силы, которая дала имъ почти вертикальное позожене 
и была причиною образовашя глубокихь трещинъ. Мномя изъ такихъ тре 

были размыты водою до превращешя въ обширныя пещеры. Такое р 


рыхъ мы имфемъ вой-наыя свЪдвня, находятся на правомъ берегу рёки 
внизъ по теченю къ деревнь Чагирсвой и къ серебряному руднику 
имени, а всего въ 90 верстахь оть ЗмБиногорска. 

Первое описаше этихъ пещерь сдьланно было Палласожь въ 1770 го 
хотя составлено не очень обстоятельно, однако весьма любопытно, ифто 
представаяеть намъ состояше, въ которомъ Палласъ нашель эти 
него почти нивфмъ еще не тронутыя. Между тьиъ какъ, въ 1831 году, э 
пещеры, со словъ горнаго чиновника Кулибина, были совершенно уже 0без 
жены неумблыми поисками мъетныхь крестьянъ. На основанит павихь-то та-. 
ринныхъ преданий, крестьяне искали въ нихъ совровища, будто бы зарытыя 
нвйшими обитателями этихъ странъ. Для такихь поисковъ, глиняные 


*) РаШав, Уоуаков фапя р ешгев ргочпсоз 4е "Ешр. 4е Влзше. ВАН. де Г в. 1. {оше ТУ, р. 330—325, — 
Щуропсяйи. Гвозомиюсков путвшастие по Азтаю, съ историческими и статистическими свлвнбми, Ох Атавеому | 
изъ 17 прав. таба. М. 1846. отр. 344.—Гезьхереень. Вейевре зи’ Керла 4. Виз. В. ХТУ. $. Рабезь. 
1848. р. 252. _Соа. ег АМ, Тре, 1571. р. 106.—Горвый журива» 1883, Кия 6, етр. 331—384 
(Кузабииь): Описадйе известковыхь пещерь шо берегажь Чарыша п Хапхары, пъ Томспой губарии, — Вией 46 а Зое. 
ед войшг. 46 Мозсои. Ш, р. 232, статьи др. Гебаера. — Идет. 1834. УП, р. 179—186.— идет. 1845, ХУШЕ. 
Мопуваих побтойгея 48 [а 506. 4ев пай. 4 Мозеом. 1834. ШТ, р. 267. Статья Ратке, р, 286, статья Фишера. 
аШойо 1871, ХУ, р. 147—302; Вгаа@. Мою Глуесзиовиосей ег 6 п Яев аНаневей НОБен вобреГлофевей 
ЗвиеШегтеке; аш Вегас шшг фиабагийеви Рвипе 29 Виз. Воеоя. 
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шваю ь ‚. Вев В 
чанио Кулибина, наполнены глиною, смфиганною 
въ нфкоторыхъ мфетахъь толщина глинянаго с. 
сажени. Что же относится до количества костей, ‘ 
большинство изъ нихъ лежало, или на поверхности г 
чалось въ верхней части слоя, а гораздо менфе кос 
дн пещеры, въ нижней части глинянаго слоя. Др 
докторомъ Геблеромъ, въ его описаши ископаемы: 

Кости, выкопанныя въ пещерахь Чарышскихь п 
лены въ наши палеонтологичесвя собрашя, но съл 
научной точности, что нельзя теперь знать, вая из’ 
скихъ, каыя—въ Ханхарскихь пещерахъ. Сверхъ 1 
вниман!я на мфето, гдБ находились эти кости: на 
слоя? въ самомъ ли слов, или въ верхней его час’ 


*) ВыШенл. 1771. ХУ.р. 148, пов 1.— Срав.Сибирек. Вфетникъ 8 (18 
*) Семеновъ. Географ. словарь: Иня. 








вбрно псторичес такъ ы 
вепниковъ, въ рен и плотномь грабит, : 
надпись, еще невполнф разъясненная *). 

Самая сфверная, изъ извёетныхь миф пещеръ, от! 
(Быиаеве Везе, 1, ра. 206) между двумя рёчка» 
Траутфеттеръ), впадающими съ востока въ рЪку' 
известковаго глинистаго шифера (Ка опзевейог). 

И для Бухарской низменности извъстны двЪ 
ской области (Антрополог. выставка въ МосквВ. 

Затьмъ переходя къ описанию въ дьйствительности 
я прежде всего долженъ указать на заслуги И. Д. Че 
шихъ ученыхъ—обелфдоваль пещеры не только какт 
съ тьмъ обратиль внимане и на археологическое из 


Ш. стр. 315—318. 
') Мосжвитянинъ, 1842, часть У], № 12, стр. 489.—Журн. Мин. 
ши въ Журн. Ман, Нар. Пр. 1851; БХХ. отл. УТ, стр. 173. 
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Б. Жилище (Продолжен!е!. —Пещеры въ ЗакавказьЪ: у Красе 
дованная Эриостомъ Фавромъ.—Пещеры въ европейской Россш: въ \ 
ская пещера, Узимекой, Казанской. Оренбургской, Астраханской, ‚ 
ковская пещера; п Подольской губеряхъ.—Пещеры въ Крыму.—» 
г. Завишею въ 1871—1874 г. 





Относительно пещеръ Европейекой Росс!и, мы 
ныхь свЪДБНИ, Бакъ и о пещерахь азатекихъ. И 
изстбдованл и даже не описана. Однако извфетно. 
почти во гебуъ горахъ европейской Росеш и въ ‹ 
берегахъ вефхъ большихъ рБЪъ, таьъ что палеоли 
было найти себЪ убъжище во вебхъ главных мфети‹ 

Закавказье — Если начать обзоръ нашъ съ крайн; 
что Закавказье изобилуеть пещерами. По течешю 
пещеры, ивогда въ такомъ количествь, что оф 0б 
города. как, въ Упанеь-Цихе, въ Варъ-Цихе, или п. 
какъ монастырь Гергачь въ долинЪ Гарни-чая: но 
чаф. пещеры эти принадаежать къ исторических? 
сАБдовь палеомитической энохи. Друмя нещеры. ка 
5. ИП. р. 375—353). принадлежать въ ледяных 
могии служить жильемь дай человъка. Наконець ве 
меры ) большею частью не изелфдованы и оетают 
нутычь еще матераломъ . вакь напримб]уь: коетеноен; 
горела Сухума (Извбетя Вавназ. Отд. Гетр. Общ. 
упоминутый въ шригоколахь Педготовительнаго Комит. 
НЦючемь. н- емотря на этоть педостатокъ. вее-так 
торыхь изеафдованыхь. веевуа любонытиыхь для 

Пери уф-то въ этеть отношение можеть занять 1 
я въ двухт, веретахь отъ Путанса. на берег 
Цители. въ пъеволько сотъ шаговь отгь шоее 
изъ Кутанса въ Тифлиеъ. Она прозвана къ 
върюятямъ ,—самият, Дюбуа *). который о пить изъ и 

















*) Баъьйз 4е Мопёрёгецх. Увувхе ашниг фи Саше 
у.е. И, р. 199. Ах. 2-е бете, м. ХУ 

























города Ордубата. Осмотрёвши сафды древней обработки соли. 
онъ произветь раскопки въ пещерахъь у Кара-Балы, въ ко 


зунъ» , встрётились у подошвы Большаго Арарата, у Барга 
кета; но и въ нихь пребываше Бурдовъ изглаживаеть всф сафды 
жилищь. На подобныя ще пещеры, служашя и тецерь еще жа 
Курдовъ, натвнуася онъ на Большомъ Арарат, по дорог въ Хара, 
свому ущелью. Осмотрьвъ Большой Арарать еще съ сфверо-восточной 
тдв находится АхурйсьЙ ледникъ, И. С. Поаяковъ пришель въ уб1 
влиматичесвя условя Арарата и при-Араратскихь мБетностей не 
древньйшия времена оть нын® существующихъ, а потому небыли удобны 
яннаго жилья, такъ что естественныя пещеры, находящияся тамъ, могли. 
таемы только въ продолжен нфекольвихь мфсяцевъ въ году; сверхъ того. 
сотые топлива ‚а часто даже и воды, не могли привлечь сюда первобытнаго’ | 

Даля дальньйшаго изсафдовашя пещерь по долинв Аракса, И. С. об 
отправился чрезъ Нахичевань въ Ордубатъ и осмотрьль пещеры у База- | 
тлибанскаго сторожеваго пикета, въ известковыхъ и гипсовыхь скалахъ. Эти 
пещеры, лежания около 2000 футовъ надъ уровнемь Аракса, состоять изъ 
общирныхь залъ съ великолвиными сталактитами, но раскопки открыли только. 
тазовыя кости обыкновеннаго медв®дя и обломокъ горшка весьма’ 
трубой работы, но ни по форм, ни по работв не похожаго на теперешиве: 
сосуды. Никакихь другихъ остатковь, а слбдовательно и прямыхь указав | 
на обитаемость этихь пещерь въ каменный перюдъ, не оказалось. Къ такому 
же отрицательному результату привели и раскопки, которыя онъ сдфааль въ _ 
пругихь пещерахь на пути оть деревни Килить, хотя онф состоять изъ цв- 
лаго лабиринта корридоровъ и отдБльныхъ залъ. 

Посл пещеръ Закавказья и Кавказа, надо упомянуть о пещерахъ, ко- 
торыя попадаются на восточной границё европейской Россш, начиная съ врай- 
няго сЪвера и кончая у береговъ Каст скаго моря. Веб онб, хотя мало еще | 
обслвдованы, однако любопытны по тому, что переселенцы изъ азатскаго мате-. 
рика, если двинулись въ Европу этимъ путемъ, то и туть вездь могаи най- | 
ти пристанище въ многочисленныхъ пещерахъ. Даже у самых береговъ СЪвер- 
наго океана находятся пещеры, удобныя для жилья. 

Архангельская губерн!я.—В. И. Немировичъ-Данченко, описывая Боль- | 

_ шеземельную тундру въ Мезенскомь уёздЬ, которая граничить съ сбвера 
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внутрепиниь проходомъ. Въ пещеры можно спуститься чрезь пебольшое 
те, находящееся на верху горы; а выйти изъ нещеры можно при по- 
дошвф горы, на довольно обширную долину, лежащую па берегу рёки Уфы. 
При самомъ выходь находится прекрасный родникъ. " 
Вь б верстахь ниже Брасноуфимска, по рьвЪ УфЬ, въ гор Бараульной, 
находится пещера, о которой Лепехинъ отзывается скорбе вакъ о разсфалниь, 
эЪиъ о пещерв. 
Въ Пунгургскомъ уфздф. Ледяная пещера, въ Ледяной гор — 
на правомъ берегу рькя Сыазви, въ одной верств отъ города Кунгура. 





Ледяная гора состоить изъ гипса, известняка ин мфетами изъ оолита. Входь въ 
пещеру хотя обращень въ югу, однако въ немъ лежить всегда ледъ, инкогда 
не растаявающи!. Академикь Ленехинъ и Поповъ замётиан, что въ этой гор 
извфетна только одна пещера; однако въ Ледяной горё и въ другахь банжай- 
шихь горахъ вездь видны впадины, заставаяющя предполагать существоване 
многихь другихь пещеръ. Относительно Ледяной пещеры, Поповъ и Ленехинъ 
сообщають подробныя описан веёхъ отдБльныхЪъ въ ней залъ, связанныхь между 
собою болбе пли менбе просторными проходами. Ленехинъ даже прибаваяегь, 


что точное ея онисаше и изыбреши могли бы составить цваую киигу. Ша | 
27 





1 к у 
Любопытно, что вромф этого предашя, Поповъ упоми 
щители находили часто въ одной изъ нихъ костяные 
къ стрёламъ «или копейца, занимави!я мфсто # 
бляется не менбе чьмъ па 15 саж. въ скалу. 

На границё съ Пермекимъ убздомъ, на правомъ бере 
вой, въ 34 верст. отъ Кыновскаго завода, въ № 
шей прозваше свое оть близъ лежащаго камня Ерма 
Въ вертикальной скал, въ 25 саж. высоты, видно | 
отверсме, аршина въ два, служащее входомъ въ общи 
ную на множество отдёльныхь пещеръ. По преданию, 1 
на пути въ Сибирь, и оставилъ въ ней свои сокровища. Ну 
отважные сыфльчаки лазили въ Ермакову пещеру по вер 

Въ Пермскомъ уЪфздЪ. На берегу той же р’ 
Куликовой, въ 122 верстахъ оть Перми, находится 
въ скалу на 10 саж. и содержащая небольшое о: 
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ской, находится пещера, въ окрестностяхь которо 
ты, глиняные черепки и друг!я вещи. Сверхъ 1 
пещеръ, по запискамь мфотнаго старожила, найден 
животнаго, съ тоастою шкурою, задавленнаго обва: 

Затвмъ, не останавливаясь доле на перечиелен 
щеръ свропейской Росфи, я добавлю только нфев 
Нижегородской и Подоаьсвой губерний. 

Въ Нижегородской губернии, по течению рёкиГ 
у.) извотны пещеры, описанныя Палласомъ °). Одна 
стахъ отъ села Бурнукова, въ известковой гор 
сажени высоты и состоить изъ правильной галерен, 


+) Топьграф. Ореибургь. 1, р. 184. 


*) Трузы перваго арлевд. събзда. | стр. 173. 
3) Уоунез. 1, 38, 42, 98. 
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Ю. съ гладкими стёнами, въ алебастровой скал. На див глубок слой иза 
и подземное озеро. 
Другая дв пещеры, въ 11 верстахъ отъ того же села Бурнукова, 
‘по течению Пьяной, близъ села Ичанки, содержать также подземное 
. Поверхность земли, гдб находятся эти алебастровыя пещеры, состоит 
‘небольшаго слоя растительнаго суглинистаго чернозема, проросшаго бере- 
аъеомь. Подъ черноземомь дежить слой красной глины; дал%е, слой 
_ щебнистаго известняка; за нимъ довольно толстый слой алебастровой бревчит., 
съ прослойками табличекъ слонстаго перламутроваго, полупрозрачнаго талька; 
за нимъ слой, грубаго сложешя, нечистаго алебастра; потомъ сплошные слои 
чистаго, бълаго алебастра, проходящее ниже русла рфви Пьъяной. Входъ въ пещеры, 
— какъ видно по приложенному рисунку , довольно обширень и любопытенъ по ясности: 





множеств костей и оставовъ современныхь (?) животныхъ. 

Система этой алебастровой формащи береть начало у рёки Оки, между 
городами Муромомъ и Горбатовымь, и направляется на юго-востокъ. Проходя 
далфе волнистыми подъемами, подъ пластами наносовъ красной глины, песку 
и осадочныхь породъь разныхъ видовъ известняковъ, прорбзывая на пути 
своемь рёки: Серожу, Сошу и Пъяну и У изгиба послдней, она сафдуеть по 
направлению ея верховьевъ у села Бурнакова и дазфе постепенно понижается, 


!) Назюстрированиия газета 1865, 16 девабри. № 49. стр. 376: Буриуловевая пошера. Идаюстраца 
ри. обоз 1860, 21 апрзав, лом. У, № 115, тр. 341—243. 
28 
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съ внутрешпимъ проходомъ. Въ пещеры можно спуститься чрезъ небольшое 
отверстие, находящееся на верху горы; а выйти изъ пещеры можно ири ио- 
дошеф горы, на довольно обширную долину, лежащую на берегу рьви Уфы. 
При самомъ выход находится прекрасный родникъ. | 

Вь 6 верстахь ниже Брасноуфииска, по р\кЪ Уфь, въ гор Бараульной, 
находится пещера, о которой Лепехинъ отзывается схорбе какъ о разеБайнь , 
чфиъ о пещер. 

Въ Бунгургскомъ убздЪ. Ледяная пещера, въ Лединой гор — 
на правомъ берегу р%ки Сыави, въ одной верстБ отъ города Кунгура. 





Ледяная гора состоитъ изъ гипса, известняка н мостами изъ оолита. Входъ въ. 
пещеру хотя обращенъ къ югу, однако въ немъ лежить всегда аедъ, никогда 
не растаявающи. Авадемикъ Ленехинь и Поновъ замфтили, что въ этой горб 
извфетна только одна пещера; однако въ Ледяной горб и въ другнхь баижай- 
шихъ горахъ вездь видны впадины, заставаяюнщия предполагать существоваше 
многихь другихъ нещеръ. Относительно Ледяной пещеры, Поповъь и Лепехигь 
сообщаютъ подробныя описаня вехъ отдвльныхъ въ ней зал, связанныхь между 
собою боле или мензе просторными проходами. Лепехииъ даже прибаваяеть, 


что точное ея описаше и измбрешя могли бы составить цбаую книгу. На 
21 




















с у | ТБ 
суха, хотя `пое-гд замфтна просачивающаяся вода, 
лавтиты. Паддасъ нашеть въ ней нЪеколько косте 
прежде былъ туть найдень цфлый оетавъ медвЪд. 

Вторая пещера находится надъ самымъ прудомь у 
ласъ, на глинистомъь полу ея, замбтиль еще сввяй 
осмотрьль ее въ подробности. 

Возаь истоковъ той же р6ки Сомы нахс 
Входь въ первую изъ нихъ помфщается въ скалв, 
изъ ибоколькихь залъ или галлерей. Въ одной изъ _ 
Паллась замбтиль большое количество человф чес 
ныхъ и черелъ, который показался ему черепомъ | 
оть этой боковой пещеры, онъ нашель много лошади 


1) Соменовъ, Гомраф, Словарь. И, 689. 
*) Уюуне. И, р. 432—446, 462—458. 











ской, находится пещера, въ окрестноетяхь кото] 
ты, глиняные черепки и друг!я вещи. Сверхъ 
пещеръ, по записвамь мфетнаго старожила, найден 
животнаго, съ толетою шкурою, задавленнаго обв; 

Затьмь, не останавливаясь доле на перечисле 
щеръ европейской Росои, я добаваю только нЪе 
Нижегородской и Подольской губерний. 

Въ Нижегородской губернии, по течен1ю р ки 
у.) извьотны пещеры, описанныя Палаласомь *). Оди: 
стахъ отъ села Бурнукова, въ известковой т 
сажени высоты и состоить изъ правильной галере 


+) Топигриф. Ореибургь, 1 р. 184. 
*) Трузы перваго вруеол. съёзда, |, стр. 173. 
3) Уоулрез. В 38, 43, 98. 
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›, съ гладкими стБнами, въ алебастровой скаль. На двЪ глубок! слой ила 
ны и подземное озеро. 

тия дв пещеры, въ 11 верстахъ отъ того же села Бурнукова, 
по течению Пьяной, близъ села Ичанки, содержать также подземное 
веро. Поверхность земли, гдь находятся эти алебастрювыя пещеры, состоитъ 
‚ небольшаго слоя растительнаго суглинистаго чернозема, проросшаго бере- 
игь авсомъ, Подъ черноземомь лежить слой красной глины; далфе, слой 
ебнис известняка; за нимъ довольно толстый слой алебастровой брекчи, 

просаойками табличекъ слонстаго перламутроваго, полупрозрачнаг талька; 
а пимь слой, грубаго сложешя, нечистаго алебастра; потомь сплошные слои 
_чистаго, благо алебастра, проходящие ниже русла рёки Пьяной. Входъ въ пещеры , 
`вакъ видно по приложенному рисунку , довольно обширень и любонытень по ясностя 
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санныхь во х Е з5. 
множеств» костей и оставовъ современныхъ (?) животныхъ. 

Система этой алебастровой формащы береть начало у рёки Оки, между 
городами Муромомь и Горбатовымь, и направляется на юго-востокъ. Проходя 
Ддалёе волиистыми подъемами, подъ пластами наносовъ врасной гаины, песку 
и окадочныхь породъ разныхъ видовъ известняковъ, прорёзывая на пути 
своем рбви: Серожу, Сошу и Пьяну и у изгиба послёдней, она слдуеть по 
направлению ея верховьевь у села Бурнакова и дале постепенно понижается, 


*) Палюстрированиая газета 1865, 16 довабри. № 49. стр. 376: Бурнуповеная пещера. Идаюстраща 
обозрыш 1860, 21 вырвал, тои. У, № 115, стр. 341—249, Е: 








ной церкви, а въ другое время, другой— изъ сосу 
(С.-Петербург. в5домости, 1866, № 86,1 апрбая. Ста 
безь имени автора). 

Я останавливаюсь на этихъ общихь свёдъшяхь и пе 
пещеръ, которыя доставили новыя евёдьшя о палеоли’ 

Вопервыхъ, мы теперь уже имфемь евфдБНы от 
которыхь №. С. Мережковсый произвель тамя уда’ 
смотря на неоконченность этихъ предварительныхъ 
тамъ орудя и черепки оть глиняныхь сосудовъ я 
пещеры были обитаемы послв палеолитической эпохи 
будеть помфщено далфе. 

Наконець, благодаря любви къ археоломи г. Зави 
имфемъ точпыя и вполнз научныя изсаёдованя о в‹ 





*) Сопгёв 1п4егпа!. де Воодпе. р. 123.—\7тадотозе! Агспео1о8т, 
черепа пещернаго медв®ди, П, 1874, р. 5, съ вадомъ, н пааномъ пещеры им 
съ равункама ваменныхь в роговыхь орд. 










прозваль Мамонтовою. 
1871—1874. Мамонтовая пещера въ долин Рудавы. 
Пещера, открытая г. Завишею , находится на 16 мотр. 80 цента. 
долины, у подошвы горы юрской формации, изъ которой вытевають › 
и образують, не далфе версты оттуда, пруд. 





У самаго входа въ пещеру лежать сваливицеся камни, а почти на середин®. 
пещеры большой камень отвалился и дежить на срединф пространнаго очага: 
въ пать метровъь ширины. Тутъ, на глубин четверти метра, подъ слоем осыпи 
и ила, найдены были: зола, отбивныя орудя, раскоаотыя кости сб вер-_ 

\ наго оленя, пещернаго медвздя, лошади, лоси и пр. Затвиъ, на гау- 
`бинф полъ-метра, г. Завиша нашель отбивныя оруд, маленькая, но вра- 
сивой отдфаки. Потомъ, на глубин одного метра, попались ему три мамон- 
товыхъ коренныхъ зуба, осколки оть бивней и каменныя оруд!я боль- | 
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` гаиняной посуды и ни единой вости отъ домаш 

‚ же касается до находки костей человфка, вепря, в 
Фраасъ полагаеть, что они не имфють вёрныхъ призна 
вфроятно, занесены волками и дисицами въ пещеру 
нечно,еравнительно съ остальными остатвами. Челов® чи 
найдены были г. Завишею на самой поверхности 
Однако важное значеше находки г. Завиши’ кидает 
совмЪстная находка человъческихь издзий. съ ост 
нфвоторыхъ представителей его фауны доказываеть 
эта была населена въ палеолитическую эпоху. Н 
нымъ орудямъ можно заключить, что пещера мамонта 
въ первой половин палеолитической эпохи, въ эпоху 
населенною и дал$е этого времени. Въ ней челов к 
ныя эпохи. Оть первой сохранились кости мамонта 
мамонтовой фауны, и грубо отбитыя орудя изъ мФотие 













приписать этому куску рога какое нибудь особое з1 

Въ закаючеше очень любопытно замфтить, что проф 
принявиий на себя описаше отрытыхъ въ пещер | 
торыя челюсти пещернаго медвфдя были 0600е 
служить выбото молота или палицы, какъ онъ это. 
 Шюссенридь и Хеленфельсь въ Виртемберми. Таки 
мамонта найдены образцы самаго древияго сток 
которые навфрно предшествовали изготовлению оруд! 

ВмфстВ съ предметами первой необходимости, въ 
чаются уже иЪкоторые предметы роскоши. Челов 
ожерельями и для этой цёли просверливаль дая но 

Вопервыхьъ, онъ просверливаль зубы звфрей, ко 
пищи. Зубы пещернаго медвфда (№1809—1810` 
лоси (№ 1815) и даже иногда волка (№ 1928), 








*) \Мтадотовей Агевео. Ш. 1876, р. 137. 




















п и, повидимому 


Этими свфдБнями. кончается все ОНИ досе 
КЪ мамонтовому перюду палеодитической эпохи. При 
никаких другихъ данныхъ, чтобы судить о продо 
перюда, хотя, по изученю самыхъ памятниковъ, 3 
какъ будто рёзко обрываются и ставять насъ въ 
послфдовательную связь въ вультурномъ развитии 
ибръ, между издьмями Карачаровекаго оврага, М 
издфлями, которыя ветрёчаю въ находьф, сдБланной 
проббль, не пополняюцщийся никакими доселв сд 
однихъ предметахъ видны только проблески какого- 
между тБмъ кавъ на иркутскихъ издьмяхъ эти проб. 
зя сомнЪваться въ почти полномъ его развитии, 
временемъ. Однако на эту связь навбрио уважуть + 
изслЬдованя. Я полагаю, что иркутскую паходву 
концу палеолитической эпохи. 


—м 
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П-;ех ля затёмъ въ писан:ь, сам,й нахолки. слы 
‘54 Замьтить. ЧТо веб предметы сы 
ГЕАЕЗТИ. савимая ст. Порилих 
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л Г Н № 
могла %ы дать мото предположению, что они прив 
горшковъ. Почти прямолинейный край одного изъ 
но остре это образовано покатостью лишь одной п; 
Кром того, найденъ быль еще одинъ обломокъ с 
наго издьшя, съ полостью же на оси; на обломк® 
издве это имвло лишь 25 мил. въ одномъ изъ с 
щинв стёнки въ 12 мил.; къ тому же, многогран 
соотвфтственному срёзыванию поверхности раньше обя 
эта, однако, произведена неловко, такъ что разето 
же гранями измфняется на обломкв, оть 11 до 6 
обломка въ 26 мил. Происшедшия такимъ обр 
тлаже, нежели на другихъ глиняныхъ издёяхъ, х 
вогнутости оть неровнаго срёзываня». 
Относительно вещей, сдёланныхь изъ мамонто 
замфчаеть, что онф чрезвычайно хрупки, отличают 





*) Срав. риеунокь 19 на стр. 44. 











«4) Найденные остатки лошади далеко нс говорят 
можности ея домашняго состоян!я въ то время. Лоше 
дикомъ состояши и должна считаться современницей мамон’ 
татки ея давно уже были находимы въ сфверныхъ овраннах” 
выфотВ съ костями вымершихъ животныхъ, хотя и не въ 1 
сабднее время, между остатками добытыми кн. Крапоткинь 
ныхь наносахъ Верходенскаго округа, я отыскаль нижню! 
лучевой кости того же вида лошади и пятый коренной зу 
верхней челюсти вымершаго носорога (ВВ. Испогшиз). Кр: 
рымъ окрашены эти оба остатка, подтверждаеть происхожде 
и тёхь же наносовъ» . 


1) ‹Я овщатриваль ифелолько штукъ цфльныхь сферосидеритовыхь конкрецй, вырыт 
стоящее время яшы, находившейся въ 10—15 саженять оть ифста раскопви. По слова 
зись ва цфаую ‹кучу» помпрешИ. Я прафне сожадфль, что не могь изезфдовать эту ‹ 
в ий уше матерь дд фабриващи стр ть?» 
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инаходна дозщиа быть отнесена къ концу палес 
думаю, что со временем попадутся друпя находки 
послужать въ болфе точному опредфаению эпохи. 
именио, къ нонцу мамонтоваго пер!ода. 

Съ этою Иркутсвою находкою оканчиваются вв 
палеолитической эпохи въ Росеш, а потому сч 
теперь все, что эти памятники намъ раскрывають 


Древныйиия наши отерьййя застають человфка 
нельзи сказать, что они застають его при самомъ 
что потребовалось, въроятно, много времени, пре 
селешями достигь до береговь Байкальскаго оз 
прошло до перехода сго на европейскй материкъ 
сейн® Сулы, такь и въ басейнв Оки, ие говоря 
селешихъ въ басейнь Вислы, Рудавы и Прондии! 
ТФхь, можеть быть, стол, которыя протекли 
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Переходя затьмъ въ описанию самой находви, сдёл 
ра, падо сперва замЪтить, что веб предметы бы, 
горизонтальной плоскости, занимая слой повидимс 
Туть были отБрыты: 

1) Бости допотопнаго быка (503 ривепз 
срёзанъ широкою плоскостью, несомнфнно рукою че 

2) Кости обыкновенной лошади (едим 
Начиная съ бета, гдБ исчезаеть передый конецъ зри 
но направленю къ суставному концу лопатки, 
нБеколько слабыхь, почти паралаельныхь царапинт 
дкахъ царапинъ отзожилась жезфзная соль, окраши 
испещряющая поверхность кости. Характерь ихъ в 
напоминаеть надрёзы, образуемые при сниманш 
ТЬхъ мфстахъ. 

3) Обломки ребръ и мели!е куски косте! 
дБленные, но повидимому доказывающии 
ств!е млекопитающих средней величин 

4) Бости и рога сфвернаго оленя (есгуи 
Въ особенности любопытна коеть пясти (шеасагриз) 
особаго вида сЗвернаго одеця, пеизвфстнаго въ Восточ 
отрытая на глубин® 1,5 метра, почти на одной 
костями стопы носорога, но глубже остатковь бы 
конець этой кости спинень блока и ербзань сл 
поверхности въ вид5 долота. Сабды рыжущаго т 
разаичаются съ особенною отчетдивоетью тать, тдь 
валоеь плотное вещество кости. На приложениемт | 
бражень общ видь этой кости. съ ся паружной 
поверхности. Буква а обозначаегь инянИЯ конець 
буквою 6 отубчено мфето, ниже котораго кость ем 
будто съ цвлью шикотоваешя изъ инея долота. 

5) Обломки тъаъ труйбчатыхь костей к 
нтицъ. Свойства и окраска вебхь 








ИХЬ Костей 
вакь и предметовь, дате опиеаниыхь и едьланныхь 
товыхь бивней. 





6) Прехневые. отбивные паконечиикт 
величить изъ еферосидерита. мбетнаго матерала 
мБетныя Юре таины богаты БопЕрещями Этого ка 
Того. туть же найдено миого еферосидеритовыхь ‹ 








никакихь особыхъ отличительныхь признаковъ, до 
приписать этому кубку рога вакое нибудь особое 

Въ заключение очень любопытно замфтить, что п] 
принявший на себя описаше отрытыхъ въ пещер’ 
торыя челюсти пещернаго медвёдя были ос 
служить вмфсто молота наи палицы, какъ онъ э! 
/ Шюссенридъь и Хеленфельсь въ Виртемберми. Т: 

мамонта найдены образцы самаго древняг с 
° которые лавьрно предшествовали изготовлению ор 

Вмфсть съ предметами первой необходимости, 1 
чаются уже нЪкоторые предметы роскоши. Че) 
ожерельями и для этой цбли просверливаль для 

Вопервыхъ, онъ просверливаль зубы звфрей, 
пищи. Зубы пещернаго медвъда (№1809—18° 
лоси (№ 1815) и даже иногда волка (№ 1928 





1) У! адотовс! Агсвео1. ПЕ. 1876, р. 137. 














выбиралось или по случаю, если охотились близко, ил 
между тмъ какъ мастерсыя яваялись необходимым 
ной нужды. Безъ изобимя кремня местность не годил: 
того главнымъ признакомъ такихъ мастерскихъ 
ядрища, разефянные осколки и обломки неудав 
такъ какъ много требовалось каменныхь орудй, ит 
каго сомнфшя, тратилось много времени на ихъ изм 
до ‘истощения почвы (вфроятно, верхняго слоя), нево, 
тЬмъ и ежедневными стоянками. 

Вь тавимъ мастерсвимь можно, мн® кажется, пре 
ную профессоромъ А. Штукенбергомъ, въ 1874 г.в 
хангельской губернии. | - 

«Во время пребывая, пишеть онъ, въ Тиманс 
повыхь, на р. ИндигЬ, я не переставаль разспрашит 
лахъ>. Большинство самобдовъ и семья Поповыхъ о’ 











п ножи, повидимому, употреблялись о навоне 

Этими свфдьшями. кончается все извфстное досел 
къ мамонтовому перюду палеолитической эпохи. При’ 
никакихъ другихъ данныхьъ, чтобы судить о продоа 
перюда, хотя, по изучению самыхъ памятниковъ, за 
какъ будто рёзко обрываются и ставять насъ въ 
послфдовательную связь въ культурномъ развит ; 
иБръ, между издьмями Карачаровскаго оврага, № 
издфмями, которыя ветрфчаю въ находкЪ, одланной 
проббаъ, не пополняющися никакими досель сд 
однихъ предметахъ видны только проблески какого- 
между тьмъ кавъ на иркутскихь издьжяхь эти проба 
зя сомнфваться въ почти полномъ его развитии, 1 
временемъ. Однако на эту связь навфрио укажуть в 
изсльдовашя. Я полагаю, что иркутскую находку 
концу палеолитической эпохи. 


— 








поверхности въ видв долота. Сабды рыжущаго | 
| авдичаюиоя съ особенною отчетливостью тамъ, гдь 
валось плотное вещество кости. На приложенномь | 
браженъ общий видъ этой кости, съ ея наружной 
поверхности. Буква « обозначаеть нижнИ конеце 
буквою 6 отмбчено мото, ниже котораго кость ср 
будто съ цьлью приготовлешя изъ нея долота. 

5) Обломки тБаъ трубчатыхъ костей в 
птицъ, Свойства и окраска вефхъ этихь костей 
какъ и предметовъ, далье описанныхъ и сдфланныхт 
товыхъ бивней. 

6) Времневые, отбивные наконечник! 
величинь изъ сферосидерита, мёстнаго матерала 
мфетныя юрсыя глины богаты конкрещями этого ка 
того, туть же найдено много еферосидеритовыхь ' 














р , но безъ 1 
могла бы дать мЪето предположению, что они приг 
горшковъ. Почти прямолинейный край одного изъ 
но остре это образовано покатостью лишь одной и: 
Пром того, найденъ быль еще одинъ обломокъ с 
наго издьля, съ полостью же па оси; на обломЕй 
издВе это имъло лишь 25 мил. въ одномъ изъ с 
щинв стьнки въ 12 мил.; къ тому же, многогран 
соотвьтетвенному срёзыванйю поверхности раньше 06 
эта, однако, произведена неловко, такъ что разсто 
ще гранями измёняется на обломьв, оть 11 до 6 
обломка въ 26 мил. Происшедиия такимъ обр 
глаже, нежели па другихъ глиняныхь издьляхъ, х 
вотнутости оть неровнаго срёзыван!я». 
Относительно вещей, сдёланныхъ изъ мамонто: 
замфчаеть, что онф чрезвычайно хрупки, отличают 





*) рав. рисуннь 19 на стр. 44. 








костей: из мые тад] р * 

«4) Найденные остатки лошади далеко не го 
можности ея домашняго состоян!я въ то время 
Дикомъ состояши и должна считаться современницей 
татки ея давно уже были находимы въ сбверныхъ ок] 
вибеть съ костями вымершихь животныхь, хотя и н 
саднее время, между остатками добытыми кн. Крап 
ныхъ наносахь Верхоленскаго округа, я отыскать | 
лучевой кости того же вида лошади и пятый корене 
верхней челюсти вымершаго носорога (ВВ. бспогапии 
рымъ окрашены эти оба остатка, подтверждаетъ прои 
и тёхь же напосовъ» . 


*) <Я окнатриваль ифенольно штуь цедьныть офероспдеритовыхь конирещ 
стоящее времл ямы, натохнвшенся въ 10—15 саженяхь сть ибста распопви. 
апсь на цВлую чвучу» поннрешй. Я крайне сожалваъ, что не могь изсаЪлов 
она собою собранный уже матераль дяя фабриващи стрёлъ?» 








` находка должна быть отнесена къ концу пале( 
думаю, что ео временемъ понадутся друмя находки 
послужать къ боле точному опредфлению эпохи 
именно, къ концу мамонтоваго пер!ода. 
Съ этою Иркутскою находкою оканчиваются вс 
палеолитической эпохи въ Россш, а потому сч 
теперь все, что эти памятники намъ раскрываютт 


Древнёйшия наши открыт застають человка 
нельзя сказать, что они застають его при самомъ 
что потребовалось, вБроятно, много времени, пре; 
селенями достигь до береговь Байкальскаго 03 
прошло до перехода его на европейсый материкт 
сейнь Сулы, такъ и въ басейнв Оки, ие говоря 
селешяхъ въ басейнё Вислы, Рудавы и Прондни! 
тхьъ, можеть быть, столт, которыя протекли 

















42. 








Ы м3 к И В кат П: 
жиаою, которая служила для шитья. Ча 
изготовленныя изъ кусочковь оленьихъ ро 
Тавъ въ нещерь Масса, въ денартаментЕ 
игхъ, найдень былъ также и кусокъ пе 
здами, доказывающими, что онъ служиль 
иглъ. Между просверленыхи лисвими зубам 


ской губерыи (Указ. №№ 292—293), вс 


тонще и острые, что шить съ ними б 


*) См. выше, стр. 46. 

2) Мацёгтих. УТ. 1870. р. 348. Е. Гагёвё. $и 
Чапз 105 {ешрз опсепз. Лорте уназываеть ша 2обу 
хаужиишить дли сверавшн. Онъ говорить (р, 358), что ви) 
ради, у поторыхь острыи оконечности отбиты гранями, 
товъ (фиш Рип Чеа Боша аб & ребнех ГасеНез, & Шт 
вп ройца сп аррогепев оМые) и посредствомь талог 
Ак 35 ушко въ костяной ига®. 


2) Маивих. У. р. 353. м. ХИ, бр. 2. 








съ сабдами огня т, что. ов 
на раскаленныхъ камняхъ. Этоть способъ вар 
многихь дивихь народовъ; и нЪкоторыя еибирекя п 
жется, сохранили досель еще воспоминашя о перво 
сказкЪ, слышанной у племенъ между рёками Бею и’ 
чимъ разеказывается: 

«Пошелъ волЕЪ 

И поймалъ большаго теленка. 

Туда отправился медвЪдь, 

Схватиль его лапами, 

Снялъ съ него шкуру когтями, 

Отодраль жиръ 

И изжариль его на камнЪ». 

Не только жарен!е на камнф, но даже и весь 

дЬЙствуеть медвфдь, долженъ напоминать способъ дь 





чезовькь, стр. 355—365. 








гну 

лисьи (№ 1812) и пещернаго медебдя (№ 9 
основано па томъ, что даже въ послёдующей э1 
‘употреблеше влыковъ или зубовъ нфвоторыхь хищ 
могли имфть такое назначеше въ эпоху свайнь 
построекъ, то ныть причины не допускать его 
въ мамонтовомь перодь, когда зубы  подоб 
формы найдены были въ пещерь мамонта. Мы знае! 
напримфръ, что кабашй клывъ (рис. 45) съ свер 
ной *) служилъ крюкомъ для рыбной ловаи обитате, 
свайныхъ построекъ. Другой примфръ. Въ свайнь 
постройкахъ близъ Консизь (Соле!) часто попадал 
медвфжьи зубы съ сверлиною у корня (КеЙег, 1 
Вецев. ТаГ. Ш, #5. 32), а въ свайной построй 


1) Древности. Мегалитичесие памятная въ Крыму. 
>) КеПет. Вечов: Ш. Тай, 1, 34, 35. 


а 











у Ш Но 
изсалбдовашй по этому предмету. За то случайно, въ 
раскрыто до десяти находокъ мамонтовыхь остатковъ; 
на сВверъ, оть Терека до Дона и Аксая, не найдено 
‹ мамонта. 

Противъ степнаго пути увазывають также и отсут 
положеше этихъ мьетностей, на воторыхь могли, пос 
накопиться воды. Даже волбдетве этихъ водъ, по 
логовъ °), образовалось, на востовъ оть Урала, доз 
Шйскаго, обширное внутреннее море. Вев долины меж 
Ураломь, по мнённо Гельмерсена, представляють несо 
туть моря; и если, добавляеть онъ, представить себЪ 
скомъ и Аральскомъ мор немного выше теперешияго 
бы все пространство, лежащее къ сБверо-востоку отъ эт 





3) См. выше, стр. 146 и 147; находя оть 74 № 84. 
*) Пешегзоп. Вейгёре, ХИ, р. 252.—Соца. Оег АН. 








изсафдовашй по этому предмету. За то случайно, | 
раскрыто до десяти находокъ мамонтовыхъ остаткот 
на сфверъ, оть Терека до Дона и Аксая, не найде 
мамонта. 

Противъ степнаго пути указывають также и отс 
положеше этихъ мфстноетей, на которыхъ могли, 1 
накопиться воды. Даже всабдетве этихъ водъ, п 
логовъ °), образовалось, на востокъ оть Урала, д 
шискаго, обширное внутреннее море, Веб долины » 
Ураломъ, по мно Гельмерсена, представаяють н 
туть моря; и если, добавляеть онъ, представить се 
скомъ и Аральскомъ мор немного выше теперешия 
бы все пространство, лежащее къ сЪверо-востоку отъ 


1) См. выше, стр. 146 и 147; паходкя оть 74 ло 84. 
#) Пейшегзеи. Вейгаре, ХИ, р. 252. —боца. Оыг АН. 


дно. что такое постоянное пребываше на одномъ и томъ же насиженнонь УБеть 
служить неоспоримымъ доказательствомъ извъестной осфдлости людей мамонто- 
ваго перюда. Навонець, полное отсутстые всякаго домашияго въ палео- 
дитичесвую эпоху отнимало у пещерныхь обитателей даже всяк поводь_ 
въ перекочевкамъ. 












. и ( { 
уже служать для пищи человфку. Неудачная по 
торую я указаль при описани Иркутской находв 
Такимъ образомъ намекъ на открыте гончарства 
литической эпохи, служить почти отличительных 





ходной кь неолитическимь временамъ. Самое р 


хотя совпадаеть съ открытемъ шлифовки, однак 
ство, такъ какъ гончарство въ переходную 
уже высокой степени развитя, между тмъ как 
еще только первые начатки. Вообще, быстрое | 
объясниться отчасти тёмъ, что нёть почти мЪет 
быть производимо; а наконець—и тёмъ огромнымт 
нительно легко дающееся искусство, съ сама 
человфка въ каменномь перодь. 

+) Вётие 4’ Аи! вгоро1ов1е. Ш. 1874. р. 613. Статья Казало 


1872. р. 182, 198, 444, 471. —_Мацёаих. 1Х, р. 41; Х, р. 224 
*) Акых (ыг Ашгорой. УШИ, р. 239. 
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совпадаеть съ вонцомъь мамонтоваго перюда. Мея 
ной Европ первые гончарные памятники вет! 
мую эпоху сЪвернаго оленя, т. е. тогда, когда от 
лись только: сфверный олень, европейсвй зубръ, . 
мускусный быкъ, исполинсьй олень, лось, лань 
найденный въ Фюрфоз$, въ пещерв этой эпохи, им 
форму, при весьма грубомъ обжить. Вообще, разница 
рзко выдается совершеннымъ исчезновешемь мамон 
мётить, ч10 начало гончарства въ Ази ветрь 
выхъ слЪдовъь его на европейскомъ материк%. | 
мамонть еще водился между 52° и 53° север. ши 
была сдлана первая попытка въ гончарномъ иску 

Указавши, на сколько начало гончарства въ А 
же искусства на свропейскомъ материкВ, я разсмо 


*) 18 Поп. Гьоште {088 е еп Еигоре. 2-ей. 1868. р. 70, 7%. 
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лочная часть служить вмфето 
ручки. Онь хранится въ с0б- 
раши города Берна. к 
Въ другой свайной постройкЪ, близь Сюца, на томь же 
не принадлежащей въ каменному перюду, а скоръе къ нач 
ва, найдена была такая же чаша 
для пития. Черешь, судя по 
тонкости костей, принадаежалть 
молодому человфку, и вся чаша: 
сдБлана изъ однихъ обоихъ ра- 
пеаа и изъ зацаша оссрИайв. 
Если поставить ев на темя, 
то она представить форму 
продолговатаго сосуда, весьма 
‘удобнаго для питья, Два отверсмя, теперь существующи у зать 
произошли уже въ посафдотьш, оть поврежденя °). . 
‚ Въ завлючене, я упомяну еще о черешв гораздо мене 
’ предыдущы, но дая насъ особенно любопытномь по снособу его 
Профессорь В. Б. Антоновичь, разрывая могильный вурганъ въ земл, 


*) МаёЧаит. Ш, р. Ш. 
*) Соттевровфева ВАМ даг Фощбвевет. бевеШь. Г. Апбгор. бло, и, Оудевемемь, 1874. № 13. р. 96—97. 
>) пеНовтИИ, Г. ЕЪво1овло. [Х. 1877. Уегьлюицеи. р. 131—133. ТаГ. ХИ. бк. За. У, 1,3. | 
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При описываши  отдльныхь находокъ, буд: 
каве употреблялись способы для приготоваешя гон 
я долженъ обратить внимаше только на два сн: 
чарами для отдБаки правильной формы сосудовъ. 
механическихь приспособлешй зависить отчасти 
маго сосуда. Вообще. для точнаго опредьаешя дрее 
необходимо изучить, въ чемъ состоить различе ме 
временъ и тончарствомь послбдующихь энохъ *). 
чить гончарный кругъ (1юиг & роНег, Тор!егзе 
раго ставится приготовленная глина, приводима 
ное обращеше ногою на все время, пока гончарь м 
той дощечки (1а ошгпейе, Воскзепее), на котор 
приготовленную глину, но которую онъ поварачивас 


1) Вгори!ат|. Тгай6 Фев аг!з сёгапидиез и ез ройепез. Рэпа. 1844. 


р 





у костей, ет у Гупки? 6) ь 
тоть слой, въ котором погребены остатки мамонт 
между предметами обфихъ находовъ весьма замфт 
эпохи прикрыты боле новыми остатками, тавъ к 
часто служила стояикою для разныхъ племенъ въ пре 
Всабдотве такого разновременнаго населешя, древнв 
обитателей часто были тревожены, а сверхъ того 
струкщя Тунвинской м8отности много содЪйствова: 
наго расположешя культурныхь слоевъ. 
Тункинская котловина или долина *) 
Алтайскаго хребта въ Иркутской губерыи (см. карт 
до пологихъ отроговъ Саянъ, упираясь на съверь 








*) Чожанов. . Гводогическов изсяфловане въ ИриутсвоН губернии. 
Изифети Сябирскаго Отд. И. Геогр. Общ. УЁ. № 4, ар. 1—183.—И. 
Цооточный Саннь, стр. 137—143; въ Отчет о дВЁствихь Сибир. Отл. | 
Ровинси!И, Отчать о дйств. Сибири, Отд. И. Географ. Общ. за 1870 
сцахь Сибирея. Отд. 1, №4и5, стр. 31—52.—_Срав. Упазатель, оть № 
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Эти бугры или холмы образують удлиненные, 
нутые, большею частью, съ запада на востовъ, 1 
Высота этихъ валовъ возрастаеть по мБрё удален 
также холмы, которые со вебхъ сторонъ круты и 
кургановъ. Эти бугры, холмы иаи курганы образо 
стаго песчанаго наноса, происшедшаго, по мифнйо И 
размыва, нарушившаго бывшую непрерывность от. 
сльдняго разлива является сугаинистый нанос 
нутыхъ слоистыхъь наносовъ. 

Суглиниетый наноеъ встрёчается какъ въ д 
точкахъ нькоторыхъ частей Еловскаго отрога. Онъ 
щивиия песчаное отложене, и залегаеть по размь 
немъ вотрьчались раковины довольно круппаго ви 
татки махопта, носорога (въ ТункЪ), часть черепа 
въ рус р. Ахалика). Но по мибию И. Д. Чек 
сохранности, эти остатки менфе древни, чё 
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ный перюдъ, но вбств съ тёмъ увазывають так 
ющи населешя. Такъ верхше слон, съ металличе 
и хорошо сохранившимися доселЬ костяками, при 
ринё, что подтверждается находкою въ этихъ же сл 
современныхъ. ЗатЬмъ, на глубин двухъ метр 
отбивныя орудя. ВыБетБ съ ними попадаются т 
ной посуды; но, въ сожалфнию, нельзя удостовь 
зежать ли всЪ эти предметы къ одному времени ил 
что эти черепки современны шлифованнымъ орудя 
наконечниками, принадлежать къ переходной эщ 

Возможность поселешя въ Тункииской котловин 
Мода не подлежитъ, мнф кажется, никакому сом 
ники нашли эту долину, конечно, не въ томъ вид 
ню И. Д. Черскаго, большею частью покрыта бу 
ныхи выдающимися отмелями и островами. По 01 
рахъ, насельники устраивали себф надежныя жи 








ныхъ горшковъ; судя по обломкамъ видно, что т 
глины жители достигли значительнаго соверш 
видна претензуя на изящество; слВды ея остались н 
расположенныхъ ямочекъ на окраинахъ облом 

Хотя я не имфаъ возможности видьть ни самыхъ 
еъ нихъ, однако, по описаню И С. Полякова, я! 
съ узорами изъ ямочекъ должны быть одинаковы, 
на черепвахь изъ Волосова (Таб. 18 и 19) наи ш 
24). Во всявомъ случав любопытно замфтить, 
ли весьма плохо обожжены, однако на нихъ встр 
чатки украшений. Такое нововведеше въ гончарствь, 
времени протекло между Иркутекою находкою конца 
Тункинскими глиняными издёлями. 

Для ваменныхъ оруд!Ш, хотя мн необходимы 
я, однако я только могь пользоваться рисупками, из 








на западь только въ а быт постройкахь и между 
они найдены были въ слою несомифнно болфе древне 
моложе слоя мамонтоваго перюда, надъ которымъь онъ 
таетъ. 

Наконець, изъ шлифованныхъ орудй, найденныхь вл 
ными, вотрётились шлифованные песты (Указ. № 15) 
дробилки. Иного разъяснешя для орудй подобной фо 
такъ какъ онф несомн®ино сдфланы для удоботва руки 
выпуклая оконечность ясно указываеть, что служил 
раздавливашя какихъ нибудь мяткихъ веществъ. Вся 
пестомъ, пайденнымь на рёкф Карё (Таб. 2, рис. 3262 
такого толковашя. Вфроятно, ими дробились и зерна, 
умбли уже пользоваться хлёбными растешями. Во ве 
пестовъ не можеть служить достаточнымь доказательств 


*) МивеЙиииет Чег Ап горо!. безе. ш УИ е. 1. 1871. № 12, рав. 291. 
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онф представаяютъ видъ разрушенныхь землянокъ или 
‘копаныг ямъ (образовавшихся, вфроятно, оть свалки 
Тавихь ямь на этомь пространствВ до 25; десять изл 
щы вдоль края бугра, раздбаяются проетранствомь от 
другой. Внутри многихь ямъ замфтны слёды сгнивш 
весьма большихь деревьевъ; на враяхъ другихъ— пни | 
лиственниць, толщиною оть 3 до 4 арш. въ обхват 
«Въ одной изъ ямъ на склонь бугра, при добывани 

` таубинвь 6 футовъ отъ поверхности, найден 
(Ук. № 53—67) лежащими почти наодинаковойглу! 
на пространствВ около 6 квадратныхъ фут. въ томъ 
нистаго песку встрфчаетъ каменистый грунтъ, 
стаго сланца и плитияка. Тамъ же найдень вуфстй 
встрёчающагося но Амуру, по крайней мёрь на весь: 


,) Извфены Цыч. Рус. Архешог. Общ, УТ. 209-211. Запыствовано поь газеты 
1 вова, стр. 58. 








: пы. вет? 
съ жолобномъ на серединь *). И въ этомь оруди 
сверлить камень, провель жолобъ вокругь всего саюдиста 
приврёшить его къ рукояти. Онъ, вфроятно, выдолбиат 
жолобъ посредствомъ кремневаго остря или кремневат 
форма этого молота, круглая, указываеть, мнЪ кажется 
былъ простой круглый голышть, который даже, можеть бе 
лили, и потомъ по такому голышу провели жолобъ. Воо 
чало этихъь жолобовъ, служившихь для привязыван 
принадаежить въ тому переходному времени неолити“ 
эпохи, когда человъкъ не умвлъ еще сверлить камень. ( 
онь по камню проводить жолобъ, какъ показано у 
(рис. 51); потомь первое усовершенствоваше выка; 
въ проведеши двухъ жолобовъ, расположенныхь на-1 


*) Срав. ва стр. 41, рис. 7 ву Ворго: «Саверимя дреппости». С. Пб 186; 
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# Переходная эпоха въ европейской Росс!н.—Искусствениыя пещеры въ лёс5.— Кирилловсмя 
{: шещеры, открытыя В. Б. Антоповичемь въ 1876 г. Отличительные признаки переходной эпохи: 
= шскусственныя пещеры и употреблеше на каменным орудм, кромБ кремня, болфе мягкихъ породъ 
‚ камня — Естественных пещеры въ Крыму, открытыя К. С. Мережковскимь въ 1879 г.—Поперечные 
` ваконечвики для стрфлъ, какъ призпакъ переходной эпохи.—Пещеры долипы рр. Рудавы и Проид- 
ник, открытых г. Завишею.—Стоянки въ долин рфки Оки.—Песчаныя возвышенности вдоль бере- 
товъ Оки и азтювальное пхъ строеше.—Стоянки оть Разани“до села Павлова.—Стоянка у Воло- 
сова.—Фауна.—Бобровые гоны.—Могнлы.—Крашологическое описав{е череповъ А.А. Тахомпровымъ 
и А. П. Богдановымъ. 





Естественныя пещеры составляли, какъ я выше говорить, до такой степени 
надежныя жилища для челов$ка палеолитической эпохи, что даже придали его 
быту особый характеръ осёдлости. Онъ могъ, конечно, почти вездё , какъ на аз{- 
атскомъ, такъ и на европейскомъ матери , найти естественныя пещеры, удоб- 
ныя Для жилья; но могли также встрётиться и друмя мфетности, на кото- 
рыхь онь не находить ни одного убфжища. На такихъ мфотностяхъ человв- 
ку пришлось заувнять отсутетв!е естественныхъ пещеръ искусственныхъ спо- 
собомъ: или постройкою временнаго, непрочнаго шалаша, оть котораго даже и 
слёдовъ не могло до насъ дойти, или рыт!емъ искусственныхъ пещеръ. 
Понятно, что въ послёднемъ случа требовались извфстныя геологичесыя усло- 
вия, необходимыя для исполнешя такихъ работъ. Груптъ не долженъ быть каме- 
нистымъ, а напротивъ того, прикрытымъ слоемъ мягкимъ и доступнымь для ” 
каменныхь оруд!Й человЪка, но вубстВ съ тБиъ-—слоемъ настолько вязкимъ и 
плотнымъ , чтобы вырытая пещера устояла и не разрушалась подъ давлешемъ 
верхней части, составляющей ся крышу. Такихъ условямъ прочности внолнф ° 
соотвётотвуеть лёсъ. И дЬйствительно, первыя искусственныя пещеры 
вырыты были въ 166, въ ту же переходную эпоху, о которой теперь 
говорю. Эпоха такихъ пещеръ довольно ясно опредфаяется ТВУИ предметами , 
которые были найдены въ пещерахъ близъ Шева проф. В. Б. Аптоновичемъ. 
Впрочемъ пе только лёсъ обработывалея кремневыми орудями, но встрёчаются 
въ ЕгиптВ искусственныя пещеры, вырытыя такими же оружями въ боле твер- 
дыхъ породахь камня ‘). До изсябдовашй Антоновича у насъ не знали о 


с . Ешфез зшг Гапбцийв Быюгцие р. 353: «П е8 Бог 4е фоще Чио сев пипез отб $16 Зай16ез Чапз 1 
то атес 4ез Сзезих 4о зПех ехбшамешеть пов атюшз 4бооитей Чалз 16 801 Че [а ваПе инёчецге 168 Гпзйгишеа 
шбтев {Е ато зегу? 8 [а стошег, Та тосбо 46 а типе ве сотрозв @е Чешх сошовев 40 тб В тоя гай, аззех 
Нааые, Фие еше фашо зао © Часьёе Че Редшев 46 сощешг 4е {ег ды пфшещ а реёвешсе Чез фшуиовез» . у 














„ единична 6 
«Вдоль всего средняго течешя Днфпра—отъ устья При 
правый берегь этой рёки состоить изъ ряда круто 
возвышающихея на 40 сажень надъ уровнемь Диз 
состоять изъ паастовъ третичной эоценовой формац 
служить синяя киршичная глина, верхи же слои ея 
и янтарь. Поверхъ пластовъ эоценовой формащи раст 
наго наноса; изъ нихъ глубже другихъ лежить плас! 
глины, на немь слой желтаго песку и, наконец, 
подь черноземомъ, слой желтой глины или такъ наз 
слоя дилюня содержать въ себЪ эрратичесые блоки т 
представаяеть слой, толщиною въ 2—2'› сажени, 1 
дннахъ, которыя представляла поверхность верхняго п: 
онъ доетигаеть толщины 4 сажень и боле; лёсъ пре 


9 Чтеша вь истор. Обществ® Нестора Лётописца. Кн. |, стр. 24 
*) Геологичесия данный о составь нагорнаго берега Дв®пра сообщены Антово 
`Роговичемъ. 
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8) Ус. Лвенивовь о. 
9) Ус. Уархмевки. (о... 


9) Пещеры у Можигоры въ Кито-Печерской запр\, у со. Я%снивовт, Е 
$) Пещера эта отерыта при прозожоши спуска изь Пелеревьй поры жъ мосту 
И. Д. Шванишень, но при провзводетьь лазьиышшихь рьботь она бызи засыпана. С 
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ша. 
всф экземпляры ихъ продетаваяли 
сильно пережжены и отъ продолжительнаго 

размягчилиеь, что представаяли рыхлую массу, кото 
ломать руками. Наконець, нБекольн ше от 
найденъь быль оталомокъ кремневой пилы, съ мель 
краз орудия, весьма тщательно отдфланными посреде 
*ровъ. Тавимъ образомь куча кухонныхъ остатв 
въ одну изъ пещеръ, и оказавицеся въ ней черецкт 
оруд!я дозволяютъ намъ придти въ заключению, что 
лищемь первобытному человьку, что жильцы ея пи 
моллюсками и рыбами, водящимися поныиё въ Д 
хотя въ меньшемь количеств, они употребляли въ 
быковъ, свиней и лошадей; еудя но незначитель 
честву костей этихъ животныхь въ кучЬ кухонныхт 
тать, что жители, употреблявиие ихъ въ пищу, поз 
экземилярами дикихъ животныхь этихъ породъ. Люз 











рованные и весьма ив 

орудия, въ вид небольшихь атьь. 
«Въ пещерь на р. Вачь, на 4-хъ-аршинной 

нетронутыми слоями, рядомъ съ каменными ор 

ловины человьческой челюсти и лопатка. Тат 

воторыя я принужденъ былъ дБлать вакъ можно 

цбльныхь костей животныхь, то опредфлеше виду 

надлежать, не могло быть сдфлано съ желаемою т 

` чаются животныя не вымершихъ породъ: 

` Воз Бибаа. 

Сетуиз саргео!из. 

Зиз зсгойа (кабанъ). 

(Сашв ГашШагз. 

[1риз 5р. 

Тасеца зр. (ящерица 

Тгоропоз зр. (зы 
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древку. По ЖИ ан 6 за. 
наконечники (рис. 55) употребляемы были древними Еги 
лись къ древку изъ тросника посредствомь горной смо 
въ древнихъ могилахъ. 

Пещеры долины р. Рудавы и Прондника, 

Завишею. 

Кром естественныхьъ пещеръ Крыма, могу еще указать 
были изсафдованны г. Завишею °). Онъ нашель, въ 
долин р. Рудавы и Прондника, еще пять пещер’ 
цовскую, Окопскую, Збуйскую и Сосновскую. Оп 
принадлежать ли вс эти пещеры только въ одной п 
также и къ неолитической эпох? весьма трудно и да 
Можно только замфтить, что эти пещеры не были обитаез 


*) Мадзет, Апина ргбывюгиев ды вшетагу. Г^бде 4е [а регте. Сорелвав: 
3) таз. Тез @дев 4е а регге. Рав, 1878, р. 362, 402. 
3) (м. выше стр. 219—221 и Уназ. стр. 71. 








состоять также изъ | с призв и. 
Этоть послднйй способъ оброннаго украшены до 
оть всЪхъ досель извфетныхь гончарныхь прои 
что я склоняюсь въ мибийю, что и эти черепки 
боле новую эпоху. Если новфйшше челов чески 
могли попасть въ пещеру Вершовскую, то отче 
недавняго времени не могли быть ‘также не 
Окопскую? Во вслкомъ случа, желательно, что 
валъ эти черепки и чтобы онъ попытался найти | 
номъ ил, на извфетной глубияЪ. 

Вь Мамонтовой пещер, когда г. Завиша в 
свои изслёдовашя, найдены были также орудя, г 
тической, а къ совершенно другой эпохЪ. Онъ на 
эпохи съ шлифованными орущями и, выЪеть ‚с 





3) Уеапииреп 4. Вегтег СезеЙ. {. Ап гор, Е по. и. Отвезеыюе 
3) УИаотозо Агейедй. Ш, р. 187. 
3) Выше, стр. 223. 











ее. 
упомянутые остатки) совершенно покрываются ве 
Велетьмы, друме же только до */, своей высоты. ] 
торыхъ разрьзахъ, разсматриваемые нами холмы © 
желтаго , очень мелкаго , еъ необтертыми краями , кварце 
матерала, а равно и слоистости, мнё не удалось ! 
тамъ и здфеь, виднфлись только боле или менфе 
прерывающеся прожилки, въ *//—1 дюймъ толщино 
окрашеннаго въ болфе краснобурый цвёть. Они ка 
напомнили мнЪ таке же прожилки, которые я ' 
прибрежныхь дюнахъ Финскаго залива: они, оче 
иЪкоторыхь перерывахъ въ рость дюнъ. Какъ эти 
легаше Волосовскихь холмовъ и ‘ихъ наружный ви 
иифемъ здесь дёло съ типичными озерно-рёчными 
^ «Поверхностная часть кавъ нФкоторыхь изъ эти: 
нутаго песчанаго откоса, идущаго оть нихъ ЕЪ | 
углемъ въ темный цвёть; впрочемъ, трудно было 
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‚ въ археолог ескомт Г] Ш, ную г | 0 
даются остатки каменнаго перода, и въ таком 
доказываеть, что человёкъ оставался на этихъ } 
изготовлять туть каменныя орудя изъ породъь м 
стей убитыхъ въ окрестностяхь животныхь; онъ ( 
глины, свои, еще довольно грубые, сосуды. Та 
туть быди устроены мастерсв!я первобытнаго 
съ тЬмь, служили ему и стоянками. Количестве 
разбросанныхъ осколковъ и ядрищь свидьтельст 
народонаселешя, но также и о продолжительном 
этихь стоянкахъ. Даже явный успёхъ, замбчениь 
метовъ въ сравнеши съ другими издфлями, подте 
пребыван!я человфка на этихъ стоянкахъ, и такук 
могла продлиться до конца камепнаго вфка. Одпако. 
перюдъ времени, я все-таки считаю эти стоянки 
вБкъ приходиль въ удобную и теплую пору года, + 
въ особенности для зимы, возвращался къ своему 








монтовыхь бивней и фосфоритовъ. И то и другое бы 
савдовать. 

Надо также упомянуть о находкВ врасиваго нако 
кремня, и правильнаго кружка (Указ. №№ 219, . 
скаго оврага, у самаго Карачаровскаго жельзнаго за! 
кружка, правильно отбитаго изъ тонкаго кремневаго 
цвфта, совершенно непонятно, и ни въ какомъ издани 
пер!ода не встрёчается ничего подобнаго. 

Возаь самаго Мурома, за Дмитр!евскою слободою, (9) 
песчаныхъ бугровъ, прозываемыхъ Слободскими или 3. 
имфющая на еверединё котловину. Слои расположены 
скихъ и Волосовскихь возвышенпостяхь; остатки же к 
димые на этой мЪетности, напоминаеть всего бодфе 
№ № 4099—4108). Минатюрные ножи не встрьч 
изобищи, хотя ихъ также весьма иного. Я нашель мн 





людалъ по обрывамъ, со стороны рки, гдф она вы 
а потому полагаю, что этоть слой желтоватаго, гли 
имфть значительную толщину въ Селищенскомъ бору, 

Любопытно, что культурный слой, несмотря на ево 
вЪ ТЬхь мБетахь, гд его не переканывали искатели 
мфчательную правильность въ порядк® расположешя 
вершин его, подъ самымъ слоемь растительной зи 
неолитической эпохи, какъ то: красивые наконечит 
орудия, шлифованныя орудя и камни, служивиие для 
самомъ культурномъ слою находились: угли, вре 
рипыя кости, рыбьи вости и рыбья чешуя, раковины ( 
иадфя и черепки оть глиняныхь сосудовъ. 

Но прежде чЬмъ перейти къ описашю вефхъ этихт 
объяснить вторую задачу , которую я себЪ поставил при и: 
бора. Такъ какъ для опредблешя эпохи издьЙ камене 
звать, какая фауна была современна человЪку того 
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селеши, которая сама собою выказывается, судя 
ныхь орудй и въ особенности гончарныхь изд 
могиль въ сравнеши съ’ такою обширною стоя 
Воаосовская, подтверждаеть, мнф кажется, мысль, 
прежде *)— что у стоянокъ хоронились только тб ан 
умирали, по что главные могильники паходиаись въ 
моего Волосовскаго открымя, я остаюсь при пре 
найдуть нещерныя жилища людей, временно посЪща! 
стоянки Окскаго бассейна, тогда пайдуть также и 
которыхь они, по преимуществу, хорониаи сво 

Однако и эти пять могилъ, не смотря на Пичта 
ваютъ передъ нами совершенно новую сторону въ 
вЪка этой эпохи. Изъ отваеченныхь понят д 
человфкф каменнаго перюда только на проблески ' 





9) съ. 186—187. 








видно на профиав черепа. Тре и у 
одииственный, въ которомь сохранились глазничны 
чемъ даже остались вполнь неповрежденными края 
теризируется весьма слабымъ развимемъ надбровных 
ие предетаваяеть вдавлешя, о которомь была рёчь 
вой области лобной кости, еще замбтны остатки : 
пазухи представляются здфсь мене развитыми и д 
щина лобной кости у огашен соесии, по лиши прибл 
въ плоскости надпереносья ($аъеНа), 12 шаа., 
№ 2—17 ши. Вь этомь отношеши интересно сра 
ми черенами перваго тина Катрфажа и Гами (1уре 
что наибольшее расхождеше двухъ костныхъ ил: 
области лобиыхъ назухъ по срединиой лини для 
ш., для Неандертальскаг—25 шш. Какъ характ 
кости Волосовекаго черепа можно отиётить довольн 
скуловыхь отростковь (рг. хубошайст), что межд 











Ь | у 
«Таковы особенности черепных костей, па которыхт 
остановиться. Обратимся теперь къ самой форм черен 
торизонтальная окружность служить одной изъ лучших 
черена № 1 она даеть намъ цифру 530 шш., что пре 
приведеиныя А. П. Богдановымъ для коротвоголоваго 
а также и цифры, даваемыя Катрфажемь и Гами 
копаемой расы (1уре Киоо2е), и въ то же время сбли; 
расою Сто-Маспой, варьпрующей въ этомь отпошени, с 
рамь, между 513 шш. и 568 ши. Относительно в 
измврешй произвести было нельзя, ибо у единственнак 
передшй край затылочной дыры разрушенъ. Разстояше 
ной точки задняго края затылочной дыры (орзНон) м 
мьрено, а потому приблизительное представлене мы 
по разетонию брегмы оть срединной точки задияго + 
этогь ДемеГуь даль цифру 146 ш.; такимь образомт 
принять приблизительно въ 135 пий., или немного пия 
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прибавить еще то обстоятельство, что велфдетве 
храненя, эмаль всюду отвалилась съ зубовъ у 
5ов-гдь пебольшими островками, то узкость р% 
кажущеюся, тавъ вакъ па самомъ дал у нас 
рёзцы, а инь значительно стертая ихъ дентин 
«Предетавимъ теперь сравнительную таблицу и 
шихъ череповъ, найденныхь въ Европ (по Катр 
черепа № 1 п трехъ череновь курганнаго пери 
изсльдовашямь А. П. Богданова). 
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свидфтельствують о такой степени развитя искусет 
въ предметахъ находимыхъ на остальзыхь стоянках) 
бассейна покинули друга стоянки въ переходную ещез 
ли посьщать Водосовевую и Плехановекую п въ на 
это еще боле выяснится при отдфльномъ изучени 
Продолженте о Воаосовской стоянкф. 
Баменныя оруд!я.— Если раземотрёть волос 
способа ихъ отабаБи, то между ними замфчается преой 
правленныхъ орудй передъ шалифованными. На двф т! 
вдвоемь подобрали въ три дня, находилось неболфе тр 
ныхъ орудй. Сверхъ того эти шаифованныя орудя 
къ такияъ. на которыхъ видны только начатки шанф 
шихъ особенно красивую, окончательную форму поср 
не попадается. Самыхъ нравильныхъ образцомъ, изъ, 
надо признать клинъ или топоръ, изображенный не 
же касается до нодираваленныхь орудй, то огромное к 
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№ звичество всфхъ остальныхь. Для сравненя, я помфстиль на Таб. 16 четыре 
Е ыя орудя (3893—3896), скребки, и нёсколько ору подправяенныхъ 
Е ираямъ, мелкими ударами. Между этими послфдними, въ особенности любо- 
скребки, получивше почти правильную, трехъугольную, форму (3911, 
2, 3917). За тьмъ—оруде (3924) въ родё полукруглаго ножа, съ под- 
енными краями, но до такой степени тупыми, что никакъ не могло слу- 
вожомъ, а скорфе пилою. Друпя пилы имвють боле опредфленную форму , 
рочти овальную, съ крупными зазубринамн, какь № 3920. Вообще. я дол- 
замфтить, что подправленные волосовсые скребки отличаются странной 
ьностю въ формахъ, изъ которыхъ одни даже почти совершенно кру- 
чые, друие— квадратные. 
: Наконечники отъ кошИ и стр5лъ.—Этоть отдль волосовскихъ орудй 
: я какъ большимъ количествомъ, такъ иногда и красотою работы. Не 
‘колько вотрёчается много цёльныхъ наконечниковъ, но еще болёе разбросано 
эеломанныхь или недодвланныхъ навонечниковъ, или наконець столь же много 
- фразбросано кремневыхь осколковъ съ первыми только еще очерташями нача- 
* жаго навонечнива. 
-, За самую древнюю форму наконечниковъ, въ смыслЬ первоначальной, 
`. Я считаю овальную, потому что она гораздо легче вобхъ прочихь от- 
бивается изъ кремня. Изъ цёльныхь наконечниковь этой формы (Таб. 17, 
рис. 3976—3981, 3930), одни имБють величину оть 30 до 70 милим., 
но между обломками попадались куски такой большой величины, что несом- 
ивнно должны были служить наконечниками только для коп. Два таые об- 
ломка (№№ 3994—3995) составляли вфроятно такой обширный овалъ, что 
ихъ можно принять даже за обломки отъ топоровъ. 

Если вгаядёться въ наконечникъ 3976 и 3930, то легко замтить рас- 
положеше этой овальной формы къ удлинненю основашя наконечника въ ви- 
ДВ стержня или черенка, для приврыплешя къ древку (рис. 3953—3959). 
Въ нкоторыхъ эвземпиярахъ (рис. 3955, 3956) длина стержня въ особен- 
ноети ясно выдфлана. 

Третья форма, происшедшая также изъ овальной, отличается узкостью въ 
сравнеши съ длиною всего наконечника, такъ что бока длаются почти пря- 
мыми и параллельными (рис. 3928, 3931, 3943—3944). За тьъ уже дальнй- 
шя усовершенствованя въ отдёлЕЪ наконечниковъ измёнили, самымъ разно- 
образнымъ образомъ, вс три первоначальныя формы. 

Такъ, напримфръ, въ узкой форм расширили бока на самой среднив нако- 
нечника (рис. 3926—3927), наостривъ обв оконечности. Потомъ изъ одной 
бвонечности стали выдёлывать плосые и весьма широве стержни (ис. 3942— 















хановевихъ, зам о оии 

сверлить дыры. Ве сверлины на оди 

образно къ противоположной сторонф, ч5мъ нага 
ланы посредствомъ долбаешя кремневымъ острие» 
которыхъ подобный же способъ сверлешя ясно 
наю. Даже на топорь (Указ. № 3692, Таб. 25 
рита, найденномь въ Торекомъ болоть, у самаг 
риющанея съ объихъ сторонъ, сдълана также кри 
поесть свераины осталась шероховатою. 

Но между шаифованными орудями Окскихъ с 
ивииы ясные слфды пиленья камней. Сперв 
оруди ии предмета, потомъ его отшаифовывали 
вме сйды шыки я зауфчаю въ саБдующихъ 
ие. 4004), едъланный изъ тальковаго сланца (м0: 
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‘флуегь для шила. Но зато у другихъ постой (р 
вольно тупа или отшлифована въ вид сове] 
наи въ видф остр!я весьма широкаго въ толщи 
плоскости съ тонкимъ ребромъ (рис. 4072). 
изъ кости, не могли служить шизами, а навфрно у 
разныхъ узоровъ на глиняныхъ сосудахъ. 91 
полоски, эти точки (Таб. 18—20, 24), даже эти 
ручки у сосудовь, дЪаались, несомнЪнно, такими кос 
въ столь ще многочисленномь количествь, попада» 
огь нихъ. Замъчательный образчикъ остроги (Таб. 
въ Румянцовекомь музев, а другая (рис. 4085) 
зюбопытень также крючекъ дая уженья рыбы 
изь куска плоской кости, гладко выглаженной, но, 
Я вы, в ру 48. 
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. Сверхъ того, для уженья могли также служить, какъ я замётиль уже 
е 1), и просверленые зубы (рис. 4181 н 4182). 

$ Украшен!я.— Переходя къ описанию предметовъ для украшешя, надо замъ- 
ть, что не только отдвака ихъ остановится тоньше и красиве, но даже 
понят!е о красотв, повидимому, бояЪе теперь развито, чёмъ прежде. При- 
ВЪски бывають саныя . разнообразныя (Таб. 21, рис. 4180—4183). Кромъ 
просверленыхь зубовъ, привфшивались еще тоныя пластинки изъ кости 
(рис. 4079). 066 стороны пластинокь хорошо полированы, но иногда на 
задней сторон оставлены невыглаженными шероховатыя возвышенности труб- 
чатыхъ костей. Въ такому же роду украшешЙ принадлежать многочисленныя 
г привфеки, сдъланныя изъ шиферныхъ плитокъ (Таб. 21, рис. 4049, 
: 4095; Таб. 22, рис. 4219, 4237—4239), о которыхъ я упомянуль уже 
; прежде. Сперва, судя по величинё нфкоторыхъ изъ этихъ привёеокъ, ихъ 
принимали за грузила для сЪтей; открыте такихъ же предметовъ совершенно 
минатюрныхь размфровъ (какъ напримфръ №№ 4238 и 4239) въ 15 милим. 
длины до очевидности доказало, что эти пластинки не могли служить грузилами, 
а наврно носились на шеф какъ украшен!я. Одна уже тщательная поли- 
ровка краевъ, при ничтожной толщинв этихъ пластинокъ (оть 6 до 1'/, мили- 
метровъ), достаточно подтверждаеть настоящую цёль такихъ прив5сокъ. Изъ 
нихь въ особенности любопытны два экземпляра, найденные на Плехановой 
стоянЕВ (рис. 4237 и 4238), съ двумя сверлинами каждый. По нимъ видно, 
вакъ крёпко прикрёплялись къ ожерелью тавя привфеки, и какъ ими доро- 
жили. Въ такому же роду украшен! принадлежать вфроятно и оба кольца 
(Таб. 23, рис. 4243—4244), найденныя также на Плехановой стоянв. Хотя 
эти кольца довольно обширны и сдфланы изъ боле толстой плитки, однако на 
_ободвВ одного изъ пихь видны въ двухъ мьстахь начатки сверлинъ. Когда 
окончена была одна изъ дырочекъ и замбчена трещина, тогда попробовали 
просверлить дырочку въ другомъ мЪетЬ, но ея не докончили, навёрно изъ опасешя 
совершенно разломать дорогое кольцо. При этомъ спрашивается: какая могла 
быть цфль такихъ дырочекъ въ ободкЪ кольца? не для пришивки ли ихъ къ 
какой нибудь одеждё? Наконець привбевами служнли также: неправиль- 
ный `кусочекъ кости (рис. 4240) съ дыркою па срединф и двё раковины 
(рис. 4241, 4242) изъ породы сатёйип съ просверленными дырочками. 

На костяныхь предметахъ часто ветрёчаются украшен!я, или врёзанныя 
вглубь, или вышаифованныя изъ самой кости. На одномъ кускВ (Таб. 21, 
рие. 4173) сдБланъ рядъ полукруглыхъ украшен; на другомъ— зазубрины 
правильно расположенныя; наконецъ на костяныхъ орудяхъ (рис. 4072 и 4090) 

*) бы. ст. 242. 





наковая степень пультуры. 
Форма сосудовъ отличается особеннымь разнообра 











Вообще, форма "аотровы 
край сосуда, была въ род чашекъ, съ В паи мен 
емъ или дномъ, и съ почти прямыми боками. Такая ф 
видф, изображена на Таб. 23, рис. 4286, а также и 
но па этомъ послёднемь рисункЪ стБнки сосуда разшир 
выше подымаются въ отверстйю сосуда. По замфчанио ] 
была самая первоначальная форма сосудовъ, 

Цвёть вовхъ сосудовъ происходить отъ продолжитель 
ога; такъ какъ, къ натуральному цвфту обожженой глине 
никаве способы искусственной окраски, Когда брали ниж 
глину, тогда сосудь сохранять тоть же темный цв 
получала немного красноватый оттБнокъ, а внутренняя 
черною. Зато, когда брали глину изъ верхняго сл 
тогда внъшняя сторона получала гораздо болье красный 


*) Цаифьисв @ег кегшализевей АНевитэкииЧе, 
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риня все-таки оставалась почти черно-бураго цвёта. Вообще видно по черепкамъ, 
что вибшняя сторона сосудовъ постоянно одного цвфта, боле свётлаго пли бодфе 
‘прасноватаго, чВиъ внутренняя—сохраняющая постоянно черный оттВнокъ. 
Однако, несмотря на дурной обжигъ вефхъ сосудовъ, замтно весьма рёзкое от- 
‘жище между сосудами, которые ставились въ могилы и между разбросанными по- 
всюду черепками. Несомн®нно , что большинетво этихъ послёднихь принадтежить къ 
Домашней утвари, которая , по своему назначению, изготовлялась съ Фльшимъ тща- 
немъ, чВуъ погребальные сосуды. Эти постёдше (Таб. 16, рис. 4053, 
4054), какъ видно, дВлались оть руки, очень сифщио, по одному и тому же 
. образцу. Ихъ изготовляли изъ куска глины, наложениаго на гончарную до- 
щечку (судя по плоскому дну), и руками аЪпили, съуживая стики до самаго 
врая. Около дна виднфются углублешя отъ пальцеьь (рис. 4054); а стБики, 
не выглаженныя ни снаружи, ни снутри, хранять таке же сады. Потомъ 
подвергали ихъ сушкв, такъ перавномфрно и такь быстро, что у каждаго 
изъ нихъ замфтны трещины въ самыхъ стБикахъ. Только на одномъ изъ 
погребальныхь сосудовъ сдфланъ рядъ неправильныхь углубденй, но и то 
весьма неаккуратно. Словомъ, мн кажется, что погребальные сосуды, 
которые ставились въ могилу, дфлалиеь, спещальшо дая этой цёли, весьма 
спёшно п безъ особеннаго внимашя '), при чемъ пифлось въ виду только 
. исполнене извфетнаго обряда, а не прочность. или красота такого сосуда. 
Совершенно другая отдёлка, какъ я сказать выше, замфчается на черепкахъ 
сосудовъ, назначенныхъ для домашняго обихода. Въ нихъ видно болье тщаня въ 
приготовлени, болёе узоровъ и даже болфе прочности въ самомъ обжигв. Не 
смотря впрочемъ на боле тонкую отдьалку этой домашней утвари, все-таки и 
туть ить сафдовъ какой бы то ни было глазури. Хотя снаружи сосуды боле 
выглажены, вроятно посредствомь какихъ-нибудь гладкихъь костей, однако 
на выглаженную стёнку не наведены ни особый цвфтъ, пи особая краска. 
Для своихъь гончарныхь издьлй человфкъ довольствовался тЬъ ЦВЫтомЪ, 
который происходилъь оть простаго обжига глины. Впрочемь смёсь глины 
была такая грубая, что ие допускала особенно тонкой отдваки. Въ большемъ 
числь черелковъ видны цёлые слои и даже цёлые комки нерастертой глины. 
Вь самую глину, грубо приготовленную, причбшаны, какъ уже часто было 
замвчено и прежде *), песокъ, известковый шпатъ, кварцъ и слюда. 








*) Любушйно замтить, что обычай особыть гляннныхь сосудовь для обридовъ религ сотраничея даже 7 Рих- 
аянъ до позди®Вшихь времеяъ, — можеть быть, хак воспоминаше предаш!й глубочайшей древности. Во всакомъ случа\, 
Павнйе (8, пайшг. ХХХУ тд. 46) пишоть: [а заспа дыфеш ебаш Ицег Ваз орез Во, пой плыть сгуаШийте, 
ве оба ргоббациг вторит, 
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летие слиерищелиь читая знезеНЫЫе «75. ЕЛА 
ЗАЗ) Пицикии уулиплииь, иво, зиисттезеевизии 9 
Тис ла слезы Иомзаиививиикь (Тай. 33; рис. Е 
заоаи ракциднжечы. члаана из. зее-тнниЕ учла 
легкижь поешь. Путрмеь этуть газаь еще 2 
лкуеязать (Тб. 18. ук. 4009. 4010. 401; 1 
424%). пуя жь угаубленя аля зночкя рая 
исяозяой чотияъ вефлъ остальныхь узерозл 
жиз дибАИмтИо ДобАрИТЬ. ТО Совершено тож 
Иопадакися на череикахъ, найленныхь на столика 
ВАВЬ ]ЕИлИиЬ НИЖЕ. ТАК ЧТО ИЗЪ ЭТОГО ен 
узи, можио завАючитЬь. что узоръ изъ ямочекъ 
дедриммь признакам дая гончарныхъ иЗДЬ. 


Урны 49%, 


—/\ Ее 











изваяшя (рис. С, 0) были “куплены въ Казанской 
Антропологическую выставку безъь точваго обозначеня 
Веб эти изваяшя отбиты изъ кремня и подправалень 
.враямъ для придачи имъ особыхъ причуданвыхь очерт 
‘развише особыхъ формъ для наконечниковь рёшители 
изваяше не имфеть острыхъ, ужущихь ребръ, какъ 
въ пихъ видьть первыя попытки въ ваяния и перв 
копирующаго съ натуры. Конечно, умфиье егоне дости 
но выфетБ съ тёмь надо сознаться, что матераль, : 
трудно поддавалея его вдохновенно. Страннымъ даже к 
вБкъ Окекихъ етоянокъ, который сталь ваять изь + 
своихь силъ на кости, которая мягче и удобнье дая | 
странно, что онъ отлично умьлъ обработывать кости на 
игаы и пр Вирочемъ, найдутся, можеть быть, въ 
костяныя изваяня или рисунки на кости, подобные 15: 
попадаются въ пещерахъ западной Еврены. 
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оть разбитыхь сосудовъ. На бЪлой поверхности г 
весьма рЬзБо, какъ темныя точки. То же самое ява’ 











остроги. Разематривая первыя изъ нихъ, я замбчаю, что ум МНогихЪ 
ность дЬйствительно тонко наострена (Таб. 21; рис. 4061, 4063), 
слвдуегь дан шила. Но зато у другихъ костей (рис. 4062) оконечность д 
вольно тупа или отшаифована въ видё совершенно. кругааго ко 
наи въ видё острия весьма широваго въ толщину, или наконець в 
плоскости съ тонкимъ ребромъ (рие. 4072). Ве эти посади 
изъ кости, не могли слунить шидами, а наврно употреблялись для в: 
разныхъ узоровъ на глиняныхъ сосудахъ. Эти вдаваенные кружки, | 
полоски, эти точки (Таб. 18—20, 24), даже эти круглыя дыры, замфнаю 
ручки у сосудовъ, длались, ворииВАКО, такими костяными орудиями. Затвмь, 
въ столь же многочисленномь количествь, попадаются остроги или обломкя 
оть пихъ. Замфчательный образчикъ остроги (Таб. 21, рис. 4084) хранится 
въ Румянцовскомъ музеь, а другая (рис. 4085) въ моемъ собранш. Весьма 
любопытень также крючекъ дая уженья рыбы (рис. 4089), выдьаанный 
изъ куска плоской кости, гладко выглажениой, но, къ сожальнйо, повреждев- 
. рав. 45. 
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ный. Сверхъ того, для уженья могли также служить, какъ я замётиль уже 
выше '), и просверленые зубы (рис. 4181 и 4182). 

Украшен!я.— Переходя къ описанию предметовъ для украшеня, надо зам$- 
тить, что не только отдфака ихъ становится тоньше и врасивфе, но даже 
самое понят! о красотв, повидимому, болве теперь развито, чёмъ прежде. При- 
вЪски бывають самыя - разнообразныя (Таб. 21, рис. 4180—4183). Кром 
просверленыхь зубовъ, привёшивались еще тонкм пластинки изъ кости 
(рис. 4079). 06% стороны пластинокъ хорошо полированы, но иногда на 
задней сторон оставлены невыглаженныхи шероховатыя возвышенности труб- 
чатыхь костей. Въ такому же роду украшенй принадлежать многочисленныя 
привзеки, сдёланныя изъ шиферныхъ плитокъ (Таб. 21, рие. 4049, 
4095; Таб. 22, рис. 4219, 4237—4239), о которыхъ я упомянуль уже 
прежде. Сперва, судя по величинв н®которыхъ изъ этихъ привфеокъ, ихъ 
принимали за грузила для стей; открыте такихъ же предметовъ совершенно 
мишатюрныхь размфровъ (какъ напримфрь №№ 4238 и 4239) въ 15 миаим. 
длины до очевидности доказало, что эти пластинки не могли служить грузиланми, 
а навёрно носились на шеф какъ украшен!я. Одна уже тщательная поли- 
ровка краевъ, нри ничтожной толщин этихъ плаетинокъ (отъ 6 до 1'/, мили- 
метровъ), достаточно подтверждаеть настоящую цфль тавихъ привфеокъ. Изъ 
нихь въ особенности любопытны два экземпляра, найденные на Плехановой 
стоянкВ (рис. 4237 и 4238), еъ двумя сверлинами каждый. По нимъ видно, 
какъ крёпко прикрёплялись къ ожерелью так!я привфски, и какъ ими доро- 
жили. Бъ такому же роду украшенй принадлежать вфроятно п оба кольца 


(Таб. 23, рис. 4243—4244), найденныя также на Плехановой стояшкЪ. Хотя 


{оти кольца довольно обширны и сдфланы изъ болбе толстой плитки, однако на 


обод одного изъ нихъь видны въ двухъ мьстахъ начатки сверлинъ. Когда 


окончена была одна изъ дырочекъ и замбчена трещина, тогда попробовали 
просверлить дырочку въ другомъ мфеть, но ея не докончили, навёрно изъ опасешя 
совершенно разломать дорогое кольцо. При этомъ спрашивается: какая могла 
быть цёль такихъ дырочекъ въ ободкЪ кольца? ие для пришивки ли ихъ къ 
какой нибудь одеждБ? Наконець привфеваяи служили также: неправиль- 
ный кусочекъ кости (рис. 4240) съ дыркою на средин$ и двз раковины 
(рис. 4241, 4242) изъ породы саг@иш съ просверленными дырочками. 

На востяныхъ предчетахь часто встрёчаются украшен!я, пли врызанныя 
вглубь, или вышлифованныя изъ самой кости. На одномъ кускЪ (Таб. 21, 
рие. 4173) сдБланъ рядъ полукруглыхъ украшенй; на другомъ—зазубрины 
правильно расположенныя; наконець на костяныхъ орудяхъ (рис. 4072 и 4090) 

1) бм. стр. 24. 





наковая степень культуры. 
Форма сосудовъ отличается особеннымь разноо 











т у |9 ы “ 
Вообще, форма еосудовь, судя по черепкамь, 
врай сосуда, была въ род чашекъ, еъ боле иаи 1 
емъ пап дномъ, и съ почти прямыми боками. Така’ 
видв, изображена на Таб. 23, рис. 4286, а также 
но на этомъ послфднемъ рисунк® стбнки сосуда разп 
выше подымаются къ отверстю сосуда. По замбчани 
была самая первоначальная форма сосудовъ, : 
Цвётъ воБхъ сосудовъ происходить отъ продолжит 
ога; такъ какъ, къ натуральному цвту оболиженой гл 
никав!е способы искусственной окраски. Когда брали н 
глину, тогда сосудь сохранялъ тоть же темный 
получала немного красноватый оттБнокъ, а виутренн 
черною. Зато, когда брали глину изъ верхняго 
тогда вифшняя сторона получала гораздо боле крае 





*) Цапфьись ег регталвевей АНеитькииЧе. 
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няя все-таки оставалась почти черно-бураго цвёта. Вообще видно по черепкамъ 
` что виБшняя сторона сосудовъ постоянно одного цвфта, боле овтлаго или бодёе 
врасноватаго, чёмъ внутренняя—сохраняющая постоянно черный оттёнокъ. 
Однаво, несмотря на дурной обжигъ вефхъ сосудовъ, замфтпо весьма рёзкое от- 
личе между сосудами, которые ставились въ могилы и между разбросанными по- 
всюду черепками. Несомнфино , что большинство этихъ послёдпихь припадлежить къ 
домашней утвари, которая, по своему назначению, изгоговялась съ больших тща- 
шемъ, чВуъ погребальные сосуды. Эти посльдше (Таб. 16, рис. 4053, 
4054), какъ видно, дЪлались отъ руки, очень сибщио, по одному и тому же 
образцу. Ихъ изготовляли изъ куска глины, наложеннаго па гопчарную до- 
щечку (судя по плоскому дну), и руками аВпили, съуживая стбики до самаго 
края. Около дна виднфются углублешя оть пальщеръ (рие. 4054); а стики, 
не выглаженныя ни снаружи, ни снутри, хранять таве же слёды. Потомъ 
подвергали ихъ сушЕф, такъ перавномбрио и такъ быстро, что у каждаго 
изъ нихь замфтны трещины въ самыхъ стБикахь. Только на одномъ изъ 
погребальныхь сосудовъ сдфланъ рядъ неправильныхь углубленй, но п то 
весьма неаккуратно. Словомъ, мнф кажется, что погребальные сосуды, 
которые ставились въ могилу, длалиеь, снещально для этой цбли, весьма 
спшно и безъ особеннаго внимашя '), при чель имфлось въ виду только 
исполнен!е извфетнаго обряда, а не прочность. или красота такого сосуда. 
Совершенно другая отдёлка, какъ я сказать выше, замфчается на черепкахъ 
сосудовъ, назначенныхъ для домашняго обихода. Въ нихъ видно болёе тщашя въ 
приготовлени, болфе узоровъ и даже боле прочности въ самомъ обжиг. Не 
смотря впрочемъ на боле тонкую отдБаку этой домашней утвари, вее-таки и 
туть нёть слдовъ какой бы то ни было глазури. Хотя снаружи сосуды боле 
выглажены , ввроятно посредствомъ какихъ-нибудь гладкихъ костей, однако 
на выглаженную стнку не наведены пи особый цвфтъ, ни особая краска. 
Для своихъ гончарныхь издёзй чедовфкъ довольствовалея тёмъ цвфтомъ, 
который происходить оть простаго обжига глины. Впрочемь смфсь глины 
была такая грубая, что не допускала особенно тонкой отдфаки. Въ большехлъ 
числ черепковъ видны цёлые слои и даже цфлые комки нерастертой глины. 
Вь самую глину, грубо приготовленную, призфшаны, какъ уже часто было 
замфчено и прежде *), песокъ, известковый шпатъ, кварцъ и слюда. 





*) Любопётно замфтить, что обычай особыхь глинаныхь сосудовь для обрядов религ сотраниася даже у Рих- 
аязъ до поздизйщихь временъ, —хожеть быть, какъ восиоминаше предан! гаубочайшей древности. Во всакомь случаз, 
Плжнйй (14, паг. ХХХУ га. 46) вишеть: [о васта дыфеш ебаш ог Ва орез Во, поп пигльшиа сгузвыВойвче, 
вой ПобИрия ргоБбафиг вторая. 
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: ет я 
тлублены и даже вов прое ц 

костей. Прилагая концы этихъ костяныхь ши, 
остре совершенно одинаковой величины съ ямоз 
4063). Полоски проводились плоско наостренными 
Хотя на сосудб Паехановекомь (Таб. 23; рис. 4 
вильно расположены, однако он все-таки размыщ 
ческомь порядьВ. Порядокъ этоть гораздо еще : 
черепкахь (Таб. 18, рис. 4009, 4010, 4011; 
4248). при чемъь углублен!я или ямочки ра 
основной мотивъ вез хъ остальных узоро 
мотива любопытно добавить, что совершенно тоя 
понадаются на черепкахъ, найденныхь на стоян 
какъ увидимъ ниже, такъ что изъ этого едииоо! 
Узорь можно заключить, что узоръ изъ ямочек' 
тельныхъ признакамъ для гончарныхъ изд 


Чье Ьр 492, 








изваяшя (рие. С, 0) были куплены въ Казанской 
Антропозогическую выставку безъ точнаго обозначет 
Веб эти изваявя отбиты изъ кремня и подправ 
_враямъ для придачи имъ особыхъ причудаивыхь 0х 
‘развиие особыхъ формъь дая навонечинковь рёши 
изваяше не иметь острыхъ. Бжущихъ ребръ, ка 
въ нихъ видбть нервыя попытки въ ваяни и т! 
копирующаго съ натуры. Конечно, умьнье его не де 
но выфеть съ тьмь надо сознаться, что матералт 
трудно поддавался его вдохновению. Страннымъ даж 
вбкъ Окскихъ стоянокъ, котерый сталь ваять из 
своихь силь на кости, которая мягче и удобнзе д, 
странно, что онъ отлично умёлъ обработывать кости 
иглы и пр Впрочемь, найдутся. можеть быть, Е 
костяныя изваяня или рисунки на кости, подобные 
понадаются въ пещерахъ западной Еврены. 
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оть разбитыхъ сосудовъ. На бЪлой поверхности песке 
весьма рЬзко, вакъ темныя точки. То же самое яваеше 








изъ желтой глины, е 
Изъ общаго наблюдешя Я этихъ слоевъ моя 
немъ желто-глинистомъ слою (3) обиталь уже перв 
произошелъ какой-то геологическй перевороть, пов 
толстымь слоемь наноса (#). Посл этого геология 
ное развите первобытнаго челов ка достигло гораз, 
ровъ чьмъ прежде. Онъ, въроятно, приходить т 
только для ловаи раковинъ, а можеть быть, также 
ихЪ и туть же бросаль остатки своихъ пировъ. | 
изготовляль кремневыя и друмя свои орудя, Меж 
разливы того водянаго бассейна, изъ котораго теш 
но покрывали на иЪфкоторое время эти бугры 
бълый песокъ, который, постепенно накопляясь и ‹ 
лою, образовать толетый, культурный слой Е, св 
второй аллюмальный, наноеный слой Д сталь пок] 
этимь сдблалъ вею эту мьетность менфе удобною 
чфмъ она была прежде. По этой причин, въ это. 









ло остатковъ пребываня чедовёка: мало угля, мало черепковъ и мало ва- 
ыхъ орудй. Такимъ образомъ, оживленный быть на стоянкахъ сталъ по- 


`Бакъ я уже сказаль выше, люди, пообщавиие эти столики, могли инь 
пооманный жилища въ Перемиловскихь горахъ, которыя, по своей из- 
, обитали первобытные насельники этихъ мбстностей, а на этих 
ыхъ островахъ имфли свои ловли равовинъ и рыбъ, а также и ма- 
`стерс 1я дан изготовленя каменныхь орудй. 
_ о самымь замфчательнымь и отличительнымь признакомь Паехановсвой 
янки служать эти кучи кухонныхъ остатковъ, встрёчающеся въ .кудь- | 

р слов. Въ нихъ замбтень даже несомифиный повороть и въ самой пищв 
_ивь 610600 ея приготовлешя. Теперь человфкъ, набравъ известное количество 
‘рёчныхь равовинъ (апайота или 11010), варил ихъ въ глиняныхъ сосудахъ. 

_ Тавимъ же образожь, въролтно, поступать онъ и съ рыбами, которыя аовиаъ. 
При этомъ, вибсто прежнихъ раскаленныхь камней, служившихь дая кипячения. 
`употребляются теперь цблыя кучи угля, овружающи сосуды. Сверхъ того, въ 
этих же кухонныхь остаткахъ находить я отбивные предметы изъ времня, 

но ни разу не вотрытиль оруд@ шлифованныхь, или даже съ саздами шлифовки. 
Большею частью попадаются кремневые ножи, сребки, удобные ддя раскрытя 
раковинъ, ип кавте-то времни, отбитые ложкообразно. Въ этихъ кучахь также 
ифть наконечниковь оть стрёхъ и кои, вавъ и въ кухонныхь остаткахь 
_ Карачаровеваго оврага. При этомь не могу ие упомянуть о другихь раковинахь, 
наприфрь: бгурваеа агспа{а (59), которая часто 
‘попадается на Плехановской стоян% , и по форм 
своей могла служить черпаломь пли ложкою. 
`За тьмъ часто находять еще друмя раковины, 
кажется породы саги, которыя проеверлива- 
лись и носндись на ш1е® вакъ украшения (таб. 23, 
рис. 4241—4242). Не смотря, что въ этихъ 
кухонныхЪъ остаткахъ не замфчается никакихъ 
слБдовъ растительной пищи, однако можно допустить, что люди питались 
также какими нибудь растешями, потому что найдены были въ Олонецкой 
губерши, въ большомь количеств , шлифованныя орудия (Указ. №№ 464—469), 
имфющя форму кирки *) и служивиия вёроятно для выкапывашя корней пан 





\) був. ня Тб. 1, № 14, и жа таб. 38. 
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хнихь горизонтахь своихь известиякь получаеть” 
немъ, какъ это видно въ южныхь, юго-восточныхь 
бенно зрутыхь берегахь острова, является бЪлый 
двухъ сажень; надъ пескомъ же лежить красн 
тоящиною до трехъ сажень. По юго-восточному берег, 


) На безполезно, полагаю я, перечислить туть пов растены, найденных въ свай 
ды многихь изъ нихь могуть впосафдстыи быть отврыты и у насъ. ` 

Хафбных растения. Ногфеши Вохазбевит заении, Н. №. Челзшо. Н, @ бов 
Т. у. сопраеишо пыыбеши, Т. Чшоуешиь. Т. зреца. Т. Феосеши Зебгешк. Т. шо 
заНуа, Рашсит пыПасеит. Зеапа ИаПса. 

Овощи. Разбпаса зайуа. Овисиз сагойа. Раба чШрага. Риш зайиии. Егуши 

Фрупты и агоды. Ругиз шайиз. Р, сотпнийа, Р. ача, Ргшлиз азии. Р 
тапа]еф. Уз упМега. Вльиз 1аез. В. Ггиебсозих. Ргарача уезса. Коза сан! 
сийши уе. У. ИВ Маеа. Согоиз таз. Уистию 1алопа. Согуиь атеНа 
Тгара пабвиз (Чилинь ван воданой орфхь). КеЙег. РаМаиел. УТ Вепеы. р 
паменными орудымн попадаются также п орбха оть чизина (ара паЁвпз), нот 
ор®хи ваменпымъ орудииь, или ить? 

3) дейзевей баг Евпоозте. № (1872), р. 24. 

3) Геозогичесий очеркь Херсонси. губ. С.-Пб. 1869. стр. 18. 
























любопытнымь результатамъ. Вопервыхъ, они уже в0зб` 
судоходства не только въ неолитическую эпоху, но даа 
при чемъ доказали, что челноки выдалбливалиеь изъ 
стволовъ посредетвомъ каменныхъ долоть и топоровъ, 

Немного болфе свёдьшШй имфемъ мы о рыболовств 
они еще неудовлетворительны по своей ненолнотв. Я 
рыбъ, коихъ остатки нашлись на Волосовской стоянк® 
могу только добавить, что на Плехановой стоянкЪ по 
же рыбъ. Но на Плехановой стояньВ гораздо больше 
рыбьихъ костей, хорошо наостренныхь и, повидимом) 
иголокъ (Указ. № 4357). Затвыъ, находимые острог 
многочисленне, чфыъ крючья для уженья. Обыкновени 
4084—4088) изготовлялись изъ звёриныхъ ‘костей, ко’ 


9) зо1у. Гоше ата 108 шёаах. р. 257. —Веуше аговбо!ов. И. р. 
ХИ, р. 269. 


*) бр. 297. 
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то ‚ на сколько ихъ первоначальная форма не вредила для приспособленя 
сти къ такой цфаи. Одни остроги сдланы съ зубцами (Таб. 21, рис. 4084), 
‘чший образець находится въ Румянцовевомв музев. 
® изготоваяансь просто изъ наостренной кости, съ 
дающеюся частью для привршаешя какой-нибудь ве- 
‚ сдбланной, можеть быть, изъ крученыхь жнаъ. На- 
третй образець остроги находится въ моемъ собра-. 
. Я прилагаю съ него рисуновть (60), потому чтолюбопытно 
ть, какъ человъкъ сперва разбиваль кость продольно, 
острилъ и отшаифовываль её °вЪ вид крюка 
оконечность отдомана), а затиъ уже сверлилъ, 
самой кости, отверсме для привязки лёсы. Величина 
_сверлины указываегь на толщину веревки. Вообще, суда 
_цо количеству остроговъ или гарпуновъ, я прихожу въ 
‘закаючению, что обитатели стоянокъ предпочитали бой 
— рыбы острогами ловав ея простымъ уженьемъ. При 
‘Этомъ припомию, что, дая боя острогами или гарпунами, 
° не мене отихь орудИ, необходимы также и челноки 
‘или байдарки, такъ что этимъ еще разъ подтверждается 
умвнье жителей устраивать челноки. 
° Что касается до уженья, то костяной врючекь № 4089, 
‘изображенный на Таб. 21, показываеть, как® ловко оби- 
татель стоянокъ умьлъ обработывать кость. Однако упо- 
треблеше на мелые крючья таком хрункаго матерала, 
вакъ животная кость, служить отчасти доказательством, 
` что онъ не находиаъ другаго боле крьикаго вещества 
для этой цваи. Между тьиь мнопя находьи въ другихь 
странахъ показали, какими разнообразными способами 
` изготоваяаись крючья дли уженья. Въ Вятской губер- 
° иг пайдень быль крючекъ изъ кости, съ двумя дырками 
дая привязываня его въ бов (Таб. 9, рис. 3458). Самый : 
` загибъ крюка отломань. Судя-по величинв его, онъ предназначался дая весьма 
врупныхь рыбъ, а потому н сдбланы были дв сверлины дая вполи вр®п- 
кой привязки; хотфли даже просверлить еще третью дырочку, но вброятно на- 
шли эту предосторожность излишиею. Врюкъ изъ оленьяго рога найдень 
быль въ Ержмановской пещерв (Указ. № 1774). Другой врючекь (Таб. 41, 
рис. 1602), сдбаанный изъ кремня, найдень въ Варшавекомь предифетьв 
Прах, на такихь же песчаныхь дюнахь, какь паши оксюя стоянки. Онъ 








хи, я отношу нкоторыя м®стности, которыя имфють не то; 
геологичееня условя, по также пибють одинаковый с 
метовъ. Это сходство до такой степени поразительно, 1 
чарныхь издфмяхъ, что нельзя отличить издфя одни 
ий другихъ. Изъ такого сходства можно вывести 6 
ство племени, находившагося на той же самой степени 
роду стоянокъ причисляю слфдующи. 

На берегахъ Вислы, у варшавскаго предместья 

На правомъ берегу Вислы, за самою Прагою. вотрх 
шенности или Дюпы, вполнЪ папоминаюцщия вакь овсыт 
кинскую котловину и даже берега Патхи. На этихъ 60 








4) КеПег. Рафашии. ТаГ. ИБ № 22. 








2) Чет. 7-ег Вепем. Тар. 1, № 17. 
3) уево ДейзевгИЕ Гаг Епоюрте. 1 (1872). р. 22.—Й сикобь от. 
(1875), рак. 223. 





*) Ков и. Мовроз, Мыегынеи аш’ Уоткозени = 409 Мепчейей па Очией. | 








} | 5; 
лись въ разныхь мвотахъ. 

«Второе за этимъ мстонахождене— Лужандоз! 
оть него одиночнымь песчанымь валомъ (Кенда) 
него, довольно плотнымъ торфяникомь, шириной 
очередь и Лужандозеро, состязающееся, по мин 
стотою своихъ водъ, своимъ песчанымь дномъ | 
ставило ему на берегу, къ нему обращенномъ, 
валъ, въ воторомъ и найдены кремневые обло 
гими принадлежностями. 

«Третье мстонахожден!е остатковъ каменнаго в 
сЪверо-западномъ углу своемъ оно образуеть неё 
съ одной стороны непосредетвенно къ Вендь Ош 
заливъ упирается въ трясипиетое торфяное болот 
направленю къ Лужандозеру на разстолни, уход 
Этимъ болотомъ, спертымъ съ одной стороны бе] 
гой—холмами, обозначается, вфроятно, нкогда су 
залива Тудозера въ указанномъ направлеши (ме 
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Ч изь тёхъ, которыя поддерживали главныхъ образомъ существоваше озерныхъ 
жннщь. По мнёню К. М. Бера, она заключалась въ томъ, «что человфку 
; обезпечивалось большее количество рыбы въ озерё ин, преимущественно, въ 
ближайшихь оть жилья ибстахъ его. Рыба размножаетея тамъ, гдБ въ воду 
вопадаеть значительное количество остатковъ органическихь тёть, если только 
при томъ воды достатечно, чтобъ она пе сдЪлалась совершенно вонючею; веб 
эти органичесыя вещества становятся пищею для рыбы, или непоередетвенно, 
или по разложени въ вод на мальйшя частицы» ‘). 

«Описываемый нами заливъ извфетенъ въ настоящее время у мБетпыхь 
жителей подъ именемь Щучьей тони; это назваше указываеть, что щука 2ю- 
бить это мЬето, и конечно, не даромъ: не будь въ немъ другой рыбы, она 
‚®два ли бы заглянула въ него; съ другой стороны, щука вообще любить во 
‚время аёта мета, открытыя припеку солнца и поросшёя травой, каковъ от- 
|части самый заливъ, а главнымъ образомъ, заливное болото. Крозб щуки, 
весьма мномя друмя рыбы ищуть лЬтомъ тихихъ заливовъ, травы и камышу. 
Такимъ образомъ мы видимъ, что валъ заубияль нашимъ жителяяь въ ифко- 
торомъ родв свайпую постройку, доставляя имъ возможность наиболфе удобно 
пользоваться естественными богатствами. Въ то же время нужно сказать, что 
не одинъ валъ и островъ въ заливь были обитаемы. Одинъ крестьянинь изъ 
деревни Бабовщ@ны, въ то время, когда я уже совершиль свою нослёдиюю 
экскурйю къ заливу, разсказаль мнЪ, что на окрапиё залива, прилежащей 
къ Кендь, онъ во время иеводьбы замбчаль больше обломки горшковъ и нашель 
цлое круглое дно горшка; онъ говорилъ также, что въ сухе и маловодные года 
замфчается, что чЬмь дальше оть берега, тёмъ больше встрёчаетея кремней». 

На восточной сторонё Онежеваго озера, Поляковь нашелъ также остатки 
каменнаго вка. Они понадаются въ окрестностяхь Венозера, на мъетахъ, 
гдВ аллувй залегаеть большими толщами; на берегу Свинаго озера, со- 
ставляющаго отдфльный заливь Кенозера, и наконець въ окрестностяхъ 
Кунбасъ-озера. 

«Кумбасъ-озеро, пншетъ Поляковъ , расположено въ широкой чашевидной долин® , 
среди довольно высокихъ холмовъ; само оно предетавляется также въ округленпой 
форув , приближающейся къ эллинсису , и достигает до 4 или 5 вереть длипы и 
до 2 версть ширины. Изъ сЪверо-западнаго своего края оно даетъ уёку Кумбасу, 
достигающую при истокахъ сажень 15 ширины; здёеь же холмы особенно 
близко приступають къ рёкЬ и къ водамъ озера, и здБеь расположено совре- 
менное населеше. При самомъ истокб рёки, по ту и другую ея сторону, рас- 





73) БК. №. Борь. О первоначальнокь обетольйи человфиа въ Евро. Прадо. кь М®асящеслову 1864 г., стр. 59. 





лучшимь довазательствомь, что  дБИствительно 
производства орудй ваменнаго вфка въ общ 
и осколки попадаются среди песчаной площади бе] 
и сборь осколковь настолько проеть, что ребятию 
шанками, Хоропие, совершенно цфльные экземпляр 
и ихь сворбе можно ветрётить въ собственноети 
Вубет® съ стрфаками и осколками попался & 
паярь молотка неправильной формы. Онъ собрал 
“Черена села Нижней Золотицы найдены въ 
береги, тамь же, тдь было производетво» каменных 
живають, безь сомыИи, наибольшаго внимания. 
ивоныхь, осколки времня— вубеть лежали въ и 
чаень кучками, внолиф обнаженными. Нид ие был 
либо могиль или остатковь оть гробииць; высок 
тинуииися и разбросанныя по берегу, хотя и нано 








$) Протокозы Литром. выставки, | стр. 934—937, 397, 350.- 


дт. досторичесяиь, стр. 6 








требуюция гораздо боле Те изсавдованй. ^ 
Наконець, могу еще указать на одну мастерскуг 
тую Н. 0. Высоцкимъ °) на заливной равнинё Во 
зани, по дорогё на Бакалдинскую пристань, на берегу 
Большое количество времневыхъ орудй и осколковъ, 
чене этой мЬстпости въ каменномъ перюдь. За тёмъ 
правокъ въ каменныхь орущяхъ и многочисленные 
сосудовъ также указывають на переходную или н 
Хотя эта находка сдБлана вскорф послЬ археологичес 
однако Н. 09. Высоцый, къ сожалЬншю, досел не из 
вательнаго описашя любопытнаго своего открыт. 
Надо также упомянуть объ огромномъ количеств кр 
найденномъ Эйхвальдомъ *) на берегу Нерехотсваго озе 





+) Штуквнбергь, |. с. стр. 71. 

2) См. тлаву ХЬ стр. 232. 

3) Описаше антрополог. выставая. Отд®аь допсторач. стр. 23 
*) Извъстя Ими. Руси. Археол. Общ, 1, стр. 313—314. 
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ии. Можеть быть, и туть была стоянка неолитической эпохи. Эйхвальдъ 

имЬль наконечникъ изъ роговика, найденный на этой иЪетности, при чемъ 

онъ замчаеть, что роговикъ не вотрёчается въ Нерехотскомъ убздв (Записки : 

Имп. Археол. Общ. 1Х, вып. 2; Труды Восточи. Отд. Ш, стр. 1—102; 

Вией 4е 1а $0с. Пир. 4е3 пабагаНаез @е Мозсои. 1860. 1\, р. 377—486). 
Доселв и эта м8стность не была еще изслбдована основатель. 
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ровки и шлифовки. 

(Сперва, какъ сказано выше, человъкъ осколкомь в] 
невымь наконечникомь, выдалбливаль отверстя въ мя 
кремнемъ, веществахъ, кавъ звриные зубы и звърины: 
буравливалось съ обфихь сторонъ, и съ каждой сторс 
получалось воронкообразное отверсте. Когда вершины 
коническихь углублешй сходились, тогда отверее бы 
лось только сглаживать нфкоторыя неровности внутрен 
способомь сдфлапы отверемя во вебхъ предметахъ, пре 
намъ предшествовавшимь открытию пмифовашя. Несмот 
торыхъ отверетй въ мелкихь предметахь (иглы, шила) 
кремневыя сверла, особою отбивкою гранями ‘), одна 
поддавались только касти или весьма мягыя породы 
шиферъ въ привфекахъ и кольцахь на Волосовской и 


1) См. выше, стр. 242. —НеЙжаМ. Оег хогреземемИсве Мепзсв. 2-е Аш. | 








вь Олонецкой губернии (№ 450). ЕР того из 
тательный камень (? № 2842) и два ядри! 
которыхь, какъ оть кремния, отбивались тоныя 


ножи. 

Изь кварца или кварцита дфлались также кли 
съ шаифовкою лезыя, топоры (Прибалт. губ. Х 
ственный найденный экземплярь отшаифовань ве 
дена криво. Затьмь попадаются много орудй (Ш 
701. 713—772), воторыя принимають за точи, 
которыя всф имфютъ одну и ту же форму ткацка 
желобкомъ по серединв. ОтдБака ихъ весьма т. 
ди они служили точильными камнями, остается 

Изъ яшмы выдблывались клинья и топоры 
ская губ.) и долота, иногда вЪ 120 мм. дам 


*) Цетие агсь 91. ХИЬ р. 191. 








Изь тальвоваго сланца молоты ит 
круглые — съ сверлиною на серединь камня (Финал: 
ДБлалиеь прямыми (Витебек. губ.); но любош 
губерняхъ найдены были гарпуны или након 
дЬйствительно представаяють особую форму ору 


вида. 

Изь рудныхъ породъ можно упомянуть 
пистомъ жельзиякь, изъ котораго, какъ изъ 
посредетвомь отбивки , наконечники для стрваъ , на! 

Гораздо болве разнообразныхъ минералловъ, 
кристалличеекихь и осадочныхъ породъ, ка 
дюритовый порфиръ, офитъ; граниты: @е 
сланець, опаловый гранитъ; сенитъ; п. 
фиръ, уралитовый порфиръ, олигокаа: 


*) Вале агеьвуок. ХУ, р. 249, 
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дтанъ т) называется также вулканическимь стекаомъ и с0- 
‚изъ стекловиднаго вещества, происшедшаго отъ распаавки извзетныхь 
инистыхь породъ подъ ваянемъ вулкановъ. Онъ имфеть раковистый излом, 
ется на куски съ острыми краями. Дамурь упоминаеть, что 
ь пазывали тавше зеркаломъ Инкасовь (шпом 468 шсаз), 
что употребаялся дая этой цБаи древнЬйшими перуманскими наро- 
Этоть минерать исваючительно попадается на вулканическихь мфст- 
. Его находять въ Исландш (гора Гекла), во Франщи (Баптааъ), 
ми, въ Венги, на островахъ греческаго архипелага (Мизосъ, 
въ), въ окрестностяхь Неаполя, на Эоловыхь островахь, на Пан- 
ш, ва Тенерифь, на Асорахъ, въ Гуаделуть, въ Мексикв (Черро 
с-Новаясъ), въ Перу, на островахъ Пасхи; въ восточной Сибири— но бе- 
и руслу рёви Мареканки, впадающей въ Охотское море, отдвльными 
ами (мареканить), въ Бамчатвь; на КавказЪ: на вершин горы Али- 
между Курой и Араксомъ; на горё Гокчи и на тор Бетандагь наи 
*), и въ окрестностяхъ ея; въ Эриванскомъ уфздь, и въ Даричичаг- 
‘скомъь ущельь и на Саганаукскомъ хробт, по дорог изъ Карса въ Эрзерумъ. 
_ Наконечники дая стрвльъ, отбитые изъ обсидана, понадазись на бере- 
у Амура, на Алеутскихъ островахъ, въ Московской, Таврической губер- 
яхъ и въ особенности въ ЗакавказьВ. Кром наконечниковъ, найдепы бы- 
‘ли также и скребки и ножи (Закавказье). По газетнымь свбднёиь, упоми- 
_— вается объ обсид1ановомъ молотф, будто бы найденномь въ Самарской 
`туберыи (№ 3441), но инф кажется, что туть доаина быть ошибка въ 
° опредвлеши породы, изъ которой сдбланъ этоть молоть, такъ какъ молоты 
’ паи топоры врядъ ли дбзались когда либо изъ такого хрупкаго минерала. 
Изъь базальта или траппа дБлались почти исключительно только моло- 
_ ты, топоры или сЪкиры, съ сверлинами (Сибирь, Московская, Ярославская, 





*) Изучая иЪсто вахождеши обскзана въ Эриванеломь у%зд%, я нашель, что между станции Сутимь-фонтанохь в 
`Эйзарскою, шо большой дорог въ Эривань, пачшиая съ границы Эриванскаго убада до молонанскаго поселения 
р. сиврва порадяются все чаще и чаще‘отавльныя гадьки № большие жусаи обсидаиа; затфиь уже 

похмижаишь къ хжоту , г шоссе перерфзывает» часть горы, призегающей ъ горв Кетандать (00 э%етиому выго- 
т Хутандагь), въ додви® р%ки Занги, в обнажаеть жизы обенд! вии, проходишфи по изностковому ван але- 

бастровожу камию. Жнаы образовались оть потоков обсадуана, межху отввеныни слолжи плобастра, м пыхаются т6- 
перь черныжь, стекховилльмь баоскомз. див жвзы совершенно черныя, друби, нежного подальше, нийьють Иззоватый 
подоскя или беаоватый оттьнокь, напощець тротьи жизы—но гораздо дальше, и самыхъ болышихь разж®ровъ —виють 
прасновато-бурыл полоски (жагиатиый желзиякь) п даже ифызыя бурых позосы, по тому шо паправаонню, по воторожу. 
теклв потоки. Дюбошытно, что вс® эти различные оттфили обсифана ие перемфшаны между собою, а вс\ текан от- 
АФльмо п теперь ещо состаплиють отдфльный милы, распозожонныя паразаельно одна въ другой. Потовя обсоданокые 
`иротеиди чрёзь пеглубовое ущелье в общерными жизями образовал гору Хутандагь. 


в —— +) Кемие вел. ХШ, р. 193. 
| 
| 





только пряслицы. 

Зеленый серицитовый сланецъ , отличают 
изрёдка употреблялся на топоры или клинья ( 
ская, Варшавская губ.), а большею часто на: 
ввски (Сибирь, Владимрекая, Виленская губ.), 
Финляндия), на пряслицы и на какое-то малене 
шен!е (№ 4097), хорошо шлифованное и съ вы 

Изъ краснаго серицитоваго сланца дь 
большя бусы (Сибирь, Витебская, Еевекая губ. 
ца, между Сибирекими предметами, нашлись 
(№3339, 3342). 

Изь гнейсовъ и его разновидностей, попа; 
(С11ишегаие!55) въ топорахъ, ефкирахъ, 
(№ 629) ивъ Виленской губ. а роговообманковы! 
—вЪ топорахъ еъ острова Эзеля (№ 878) и Воль 

Изь слюдистаго сланца сдбланы, между 
ты самой древней, круглой формы, и такой же 











рыя считать ‚и 
Тавя подготовленныя шероховатыя поверхности 
рахъ и молотахъ изъ дюрита (№ 5079, 4736). 
полной обдвави, просверлить отверсе и отшли 
Только послв такой подготовительной работы 
стя для прикрёпленя топорища. При этомъ вн 
блен!я отверст!я долго еще сохранился, какъ 
нымь образцамъ разнообразныхь отверетй. Од 
ряются у внфшнихь краевъ (№ 3491, 460, : 
круглы, друмя скорфе многогранны (№ 605) 
(№ 592,602,452 на Таб. 36) и встрёчаются да’ 
рис. 604). Изъ этихъ примфровъ ясно видно, 
однимъ долбленемъ, а потомъ уже увеличив: 
три какимъ нибудь цилиндрическииь орудемъ, 
вымъ ядрищемъ, въ вид бурава съ мно 


*) Раздичныя инфыйя очень обстоятельно изложены въ впиг® Эванса 





положеше дБлается вполнф возможнымъ, если пр 
пить къ вышеописанному снаряду острый камень 
тогда сверлины. оть постепеннаго обтачивашя сау 
Бремня, если его не мфнять часто, доажны были 
канчиваться воронкообразно, постепенно съужива 
къ другому. противоположному концу. На рисункЪ 
видна эта форма, а на ярославскомь топорь (Таб., 
рис. 331, 331а) сверлина, вфроятно, сдБаана 
кимъ же способомъ . Замьтно также, по быстрому съуз 
ванно сверлины въ одномъ мфеть, что при этомъ 
нили шфоый буравь или кремневый осколокъ бс 
буравомь, Съ своей стороны Караъ Рау отрицаеть 
сверлешя, кремневымь осколкомъ, дюритовъ, Чепит 
другихь породь вамия одинаковой твердости, ното 





*) Раз, р. 359. 
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же оборотв—осколки времня ломаются пли крошатся, такъ что го- 
ся только для боле магкихь породъ камня. 

р рода опыты дфазль проф. Келлерь въ Цюрихь. Оль И || 
ь посредствомь куска прямой кости, и одить экземпаярь такого 
опыта доставить въ Московское Археологическое общество. На обломвЪ серпен- 
шинаго топора начата свераина съ прямыми стьиками и на срединв ея вид- 
тся стержень. Замбчательные образцы тавихъ свераинъ, еще недоконченныхь , 

Идены были: въ Ленельскомъ уфздь (Таб. 39, рис.5067) ивъ Дубенскомъ уз- 

(в (Таб. 49, рис. 2857), на котором ясно видно какъ приступали къ работв съ 
ымъь сверломъ. 
Уже Морло высказаль миъше., что кромб кости, вфроятно, употребляли также. 
тростникъ, потому что стнки тростника плотяфе овазывались при ах | 
Ч даже кость. Въ АмерикЪ, вакъ доказано изсл5довашизми, для сверленя упо- 
требляли плотный тростникъ, Атон тама шасгозрегта, и даже остатки такого 
ростника находимы были въ начатыхь свераинахъ '). ЗатЬмъ гораздо удобнье | 
ожно сверлить посредствомь рога, какъ это доказалъ графъ Г. Вурмбрандъ °). 
Онъ пришель къ предположению, судя по многочисленнымь звфринымь ро- 











*) Ст Вам. 1. ©, рав. 196; Вувиа, Г. с. р. 48—54. 
#) ЖИ, Иыиден ег аиЕЪгоро?. бое, 1 Зов, № (1875), р. 117; УИ (1828), р. 96. 





не работалъ, а чина сверлину 
Доказательствами употребленя пустаго све] 
остаются тБ каменные стержни, которые часто 
писать таве стержни искаючительно металличе 
бенности часто, попадались въ Витебской, Мине 
рыяхъ (№ 632, 641—642, 658—662, 1091, ! 
ность ихъ не зависила оть плотности камня, 
какъ находимы были цфльные изъ змфевика, , 
порфира, и изъ того же змфевика (Таб. 39, 
разбитый стержень. 

Обронныя украшен!я и изваян!я на топе 
камень, которое служить вфрнымъ признаком 
связано, по моему мнёню, вавъ умфнье дфла 
каменныхъ оруд1яхъ, такъ и умфнье укра! 
ями. Такого рода памятники найдены были т 
губерняхъ. 

Это новое искусство, въ неолитическую эпох 
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вит(е того художественнаго чувства, котораго проблески замфчаются уже 


‘въ палеолитическую эпоху, п которое затфиъ становится все явственнве въ эпоху 
‘переходную. ТБ начатки, которые я прослёдиль на сосудахъ и на грубыхь 
сотбивныхъ фигурахъ изъ кремня, теперь изчфняются въ болбе правильные 
` Узоры и въ боле вфрныя подражаня природь. Даже избираемый теперь ма- 


тераль (твердыя породы не ичфющИя раковистаго излома кремня) показываеть , 


` что человёкъ уже понять, кав!я породы мягче кремия и болфе удобны на выдфаку 


такихь украшенй. При этомъ самые техничесые премы, употребляемые въ 
неолитическую эпоху на отдЪаку постоянныхь орудЙ, должны были навести 
человфва на возможность дБлать украшешя изъ того кампя, который 
онъ теперь сталь употребаять на орудя. Я уже выше объяснить, какимъ 
образоиъ изъ грубо подготоваеннаго куска камня  человфьъ, посредствомъ 
кремневаго клина, какъ рёзца, отесываль поверхность въ ту форму, ка- 
кую желаль. Легкиин ударами мозота. по такому клину онъ выбиваль мел-\: 
ве кусочки камня и постепенно переправаяль всю поверхность, при чемъ; | 
навфрно замфчалъ, что клиномъ легко дёлать выемки въ камнЪ, и что, между 
двумя немного отдаленпыми между собою выемками, образуется возвышенность, 
которой можно таБже придать любой рисунокъ. 

Понятно, что сперва человкъ испробовалъ свои силы на самыхъ простыхъ 
узорахъ, къ которымъ надо причислить прямыя лини, сдфланныя въ 
глубь или обронно. 

Одинъ изъ самыхъ вкрасивыхъ топоровъ, найденных ВЪ Ярославской гу- 
бернш, близъ станщи Уткина (Таб. 27, рис. 250), сдланъ изъ кремниета- 
гб сланца или лидита '). По срединв проходить выпуклая полоса во всю 
длину сЪкиры, а по обфияъ сторонамъ сверлины врёзано по пяти полосокъ , 
сходящихся вибств на боку ея. Друмя сБкиры пзъ той же мветпости сдё- 
даны изъ дГорита (№№ 253, 254, 255) и также имвють выпуклыя по- 
досы во всю длину и не только на верхней, но даже иногда и на нижней части. 

Совершенно почти одинаковыя украшешя замфчаются на топорахъ олонец- 
кихъ, финляндекихь и валужевихь, по въ нфкоторыхъ формахъ этихъ орудй 
оказывается рзкое отступлеше оть веБхъ прежнихъ формъ. Между топорами 
изъ этихь губершЙ попадаются топоры крестообразные, т. е. съ сильно 
выдающимися боковыми частями по сторонамъь сверлины (№№ 452, 453 
—456, 600—604, 3680, 3681). Любопытно, что прототить этой формы пе 
быль доселв найденъ между сибирскими орущями, хотя происхождене такой 


4) Кроянистый сланець, при описания въ Увазатолв, вазвонь провнамь териянот: хоманияомъ, чтб, ин кажот- 
ся, невфрио, потому что доманикомъ называли черные аспядные сланцы, принадлежаще иъ породВ ганиетыхь 
сланцевъ. 
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Боторыя не отличались особенною, исключительною тве 
киры сдвланы изъ роговообманковаго сланца, крем 
наго и глинистаго сланцевъ. 

Не остапавливаясь на орудяхъ, инбющихъ форм 
и пр.), съ продольною бороздою,— потому что! 
почти одною шлифовкою.—я въ особенности долях 
обропныя полосы. Эти обронныя полосы достойг 
попадаются на весьма твердыхъ породахъ камня, к 
финляндевй топоръ (Таб. 37, рис. 572), подобно 
выпуклую полоску во всю длину верхней части, ‘1 
найденный въ Заонежьв (№ 451). При прямыхъ лш 
сти и даже полировка обронныхъ прямыхъ украшен 
затрудненй. Но человЪкъ пошель еще далье въ свое 
шать топоры ие одними прямыми лишями, а наете 
въ видЬ круглыхъ, полукруглыхъ или загиб, 
такихъ усложненныхь украшешяхъ твердость породы 
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Такимъ образомъ, въ ЕМевской губ. найдень д1оритовый топорикъ 
(Таб. 48, рис. 2835), инфющй 116 мм. длины, на 65 мм. ширины у самой 
сверлины. Вся верхняя часть украшена одною выпуклою полосою во вею длину, 
за тВиъ другою--вовругь сверлины и наконець тремя полосами, овальшо 
обрисовывающихи всю форму топора. Сверхъ того, на бокахъ, у тылья немного 
выдающагося, выпуклыя полоски расположены треугольными городками, 
достигающихи своими вершинами до начала сверлины. Не смотря на такую 
изящную отдфлку, этоть топорикъ вее-тави былъ, повидимому, въ употреб- 
лени, потому что верхняя оконечность остря сильно повреждена. 

Оть другаго топорика, найденнаго въ Волыисвой губ. (№ 2837), сохра- 
нилась только часть тылья. Она сдблана изъ сБраго песчаника и, повидимо- 
му, весь топорикъ быль гораздо красивфе и богаче украшепь, чёмъ мевскйй . 
Тылье инфеть совершенно своеобразную форму, происшедшую оть обронпаго 
валика, занимающаго, отвфено, всю его заднюю часть. По бокамъ, у свераины, 
сдвланы два выпуклые кружка, какъ бы слабое воспоминане ушковъ у 
врестообразныхь сфкпръ. На поверхности разыфщены симметрично по середии® , 
У начала валика п по бокамъ сверлины, обронныя украшен!я, волнистыми 
узорами, въ двф тонк!я параллельныя полоски. Эти узоры напоминаютъ 
форму буквы Л. Затруднительность задачи при исполнеши такого узора со- 
стояла въ тонкости обронныхъ полосокъ и въ ихъ правильной параллельности 
между собою. Даже узы промежутокъ между ними гладко полированъ. 

Посл такихъ образцовъ тонкихъ и изящныхь отдёлокъ каменныхъ топоровъ, 
становится понятнымъ, что человёкъ, въ ту же неолитическую эпоху, могь 
приняться и за ваян{е изъ камня. Таые первые опыты ваяшя должны были 
попадаться и на юг Россш, близъ тВхъ же мБетпостей, гдБ были найдены 
топоры. Но между тВыъ найденные памятники доказали противоположное. Толь- 
ко на дальнемь пашемъ сфверё, въ Архангельской и Олонецкой губершяхъ, 
отыскались образцы ваяи!я; п во всей даже остальной Евроиё не найдено 
ничего подобнаго. 

Эти постоянныя оруд!я состоять изъ молотовъ или топоровъ, оканчива- 
ющихся съ одной стороны изваянемъ зв5риной головы, а съ другой—ос-` 
темъ или лезшемъ. Чтобы дфлать эти первыя попытки въ ваянш, человфкЪ, ' 
повидимому, выбирать тё породы камня, которыя ему казались менфе твердыхи 
или болье удоблыми для подобной работы. Вс пять олонецкихь топоровъ 
(№ 445—449) сдьзаны изъ довольно мягкихъ камней, какъ-то: зывеви- 
ка, тальковаго и глинистаго сланца; между тБуъ Бакъ архангельсый 
топоръ или молоть (№ 4736) сдбланъ, повидимому, изъ дорита. Если суще- 
ствуеть большая разница въ твердости дорита, сравнительно съ другими 





особаго изваяня на другомъ концф топора дЬ 
дли простой рубки. Во всякомъ случав, архангел 
оруде виоанф обтесанное, но далеко не довончен 
изваяше, отдфланное, такъ свазать, только вчерн 
отличительныхь признаковъ, удобныхъ для точ 
котораго хотьли представить. Сравнивая эту гол 
топоровъ, ясно видно, что она не медвфжья, п 
общему очертаню и по положению ушей, легко 
дрямъ, разрёзу рта и, въ особенности, по лобной : 
что хотбаи изобразить голову какого-нибудь хи 
нельзя съ точиостйо обозначить этого звЪря. 
Неяспость отличительных признаковъ звбри 
отЪ неууфиья подражать природв , иотому что вс 
ченныхь легко узнаетея ЗВЪрь, котораго хотфат 





\)Креднерь. Геозои, стр. 59. 
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ЕВЪ тЬхь случаяхъ, вогда оруде пе додёлано окончательно, тогда звфриная 
голова остается загадочною и дурно выраженною. Между тёмъ, если взглянуть 
` на олопецый молотокъ № 445, пе только просверленный, но даже совершенно 
отполированный, то немедленно можно узнать лосиную голову, украшающую 
этоть топоръ, даже не смотря на отсутетве роговъ, составляющихь одинъ 
изъ самыхъ характеристическихь признаковъ лоси, художникь съумфлъ въ 
остальныхь чертахь и въ очертани всей головы уловить сходство. Онъ даже, 
полировкою всей поверхности, не только не изгладиль оттЬиви отифченныхъ 
имъ характерпетическихь особенностей, по, напротивъ того, сдфлалъ ихъ какъ бы 
боле наглядными. 

На другихь двухъ топорахъ (№ 446, 447), сдьланныхъ изъ таль- 
воваго и гаинистаго сланца, почфщена такая же голова—медвфдя. И туть, 
если сравнить между собою эти двф головы, видио, какъ, подражая патурь, 
художникъ неолитической эпохи отмфтилъ, въ особениости, отличительное поло- 
жеше ушей, и въ этой черт номфстилъ сходство, которое не уловилъ въ самой 
формВ головы. 

Въ четвертомь молоть (№ 449), также изъ сланцевой породы, нахожу я 
оруде еще мепфе докопченное, чфиъ оба предыдущия, а потому п опредфлене 
звёриной головы дфлается весьма затруднительнымъ. По форм челюсти, эта 
голова напоминаеть архангельскую. Сверхъ того, любопытно замётить, что 
такъ какъ въ этомъ орудш сверлина уже сдБлана, то слфдовательно отдёлка 
изваяшя отвладывадась до самаго конца. 

Наконець, послёдн!й молотъ (№ 448), также изъ сланцовой породы, я ечи- 
таю не только не вполнф доконченнымь, но въ особенности грубо сдБланнымъ. 
Неумбнье художника ясно высказывается какъ иекрасивою формою всего то- 
пора, такъ и изваянемъ головы: и то и другое какъ будто только намфчены. 
По этимъ причинамъ, опредлить, какого звфря хотБаи тутъ представить, рёши- 
тельно невозуожно. 

Конечно, всё эти попытки въ ваяши не были одинаково удачны. На однихъ 
замфтна болфе тонкая, даже ипогда искусная отдфака, на другихъ — боле грубая, 
неумфлая. Но это рёзкое отлише происходить, какъ видно, не оть твердоети 
избраннаго матерала, а отъ умбнья самого ваятеля. Для архангельскаго молота 
употреблень дроритъ, который несравненно плотифе и тверже, чБиъ сланцовыя 
породы, а между тьмъ въ немъ замфтна болфе тонкая отдфлка, чВуъ въ слан- 
цовомъ топорё № 448. 

Не только сверлене, но и ваян!е производилось поередствомъ кремня, безъ 
содБйствя металаическихь орудй. Въ этомъ отношеши оныты, сдБланные въ 
Париж, привели къ любонытному выводу, что обтеска и обработка породъ, 





щимъ образомъ: 

1.—Въ восточной части Сибири, на Амур 
орумя (Указ. №№ 72, 70, 62). 

2.—Въ съверной части Енисейской губ. 
(№№ 3266, 3281). 

3.—Въ Барнаульскомъ округ%— семь (№№ 
3373). 

4.—Въ Красноярск и его окрестностях 
3267—3272, 3282—3285). 

5.—Вь Тункинской котловин®-—два (№№ 2 

6.— Въ Нерчинскь и его окрестпостяхь—ч 

Затьмь найдено въ Сибири еще шесть оруд! 
3255); по такъ какъ место ихъ нахождешя съ 
должень быль отдьлить ихъ оть выше иечислени 

Нефритъ, вакъ минералъ весьма своеобразнаго 1 
ман!е археологовь тБяъ, что во многихъ мфстахъ 
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нефритовыя орушя, а между тБыъ никто не могь указать на мфсто въ 
шв, гдв находились бы залежи или ломки нефрита. Веб свёдёня о 
немъ единогласно говорили, что нефрить добывается только въ Азш и что 
‘сльдовательно, всё найденныя въ Европь орудя принесены изъ Азш. 
Противъ такого вывода возстали мноме французсые археологи, говоря, что, 
ввроятно, не всё эти орущя составлены изъ одного и того же минерала и что, 
сверхъ того, навёрно найдутся таше же самые минералы въ самой Европ. 
* Такое воззрьше на нефритовыя орудя побудило Дамура °) подвергнуть эти 
‚ ‘орумя химическому анализу и, тавимь образомъ, опредваить единство 
: породы во воёхъ нефритовыхъь орумяхъ. Съ перваго же взгляда, Дамуръ 
- вамётиль, что, въ описашяхь и въ свфдняхь о нефрить, часто смЪ- 
шивали съ нимъ друмя совершенно разнородныя породы камня, но имбющя 
извфетное внёшинее сходство, какъ напримфръ: яшму, агатъ, фельдшпатъ, 
фибролитъ, соссюрить, зизевикъ, афанитъ, доритъ, долеритъ и др. 
Виветв съ тЬмъ анализъ показалъ, что четыре различные минерала до та- 
вой степени имфютъ одинаковые внфшн!е признаки, что ихъ всфхъ обозна- 
чали общимь назвашемь нефрита. Эти четыре минерала получили оть Да- 
мура особыя наименованя, и относительная твердость ихъ опредфлена слёду- 
ющими чисзаяи: | 
восточный ядъ или р (аёе омепёа1, ]а@е пб- 


рьгие). . .. д 2,96 д 3,06; 
ядъ океанский аа осбашен) . ово. св: роса св СР 088 
ядентъ (а46е). Ея (о. 328—335; 
хлоромеланитъ (сыотошёааие). (о. 3.40—3.65. 


Въ отимъ же изслловашямъ относится особое слещальное сочинеше проф. 
Фишера о нефритВ и ядентВ *). 

Не смотря что, на основаши химическаго анализа, не вс оруд!я, такъ 
называемыя нефритовыя, оказалиеь теперь сдфланпыми изъ одпой и той 
же породы восточнаго яда или нефритоваго яда, однако постановка вопроса 
и посль этого не измфнилась. Теперь узнали, что нефритовые топоры на- 
ходимы были въ Германи въ окрестноетяхъ Нёрдлингена, между Фрейбургомъ 
и Базелеяъ, въ многочисленныхь экземплярахъ, въ свайныхь постройкахъ на 
Боденскомь озер и на озерахъ Цюрихокомъ.. Бильскомъ, Невшательсколъ и 
У Мозендорфа близъ Берна, на Рейнё у Женевы, на Старембергскомъ озерё, во 
Франщи, въ Италии до самой Калабрии, въ Испанш, Грещи и на островё ВритБ. 


*) Вотпе агсьбо1ов. ХШ (1866), р. 197. 
3) Меры шой Заде!. ЗИбагё: 1875. 8°. 





От у ом 
весьма близкаго къ яденту п одинак 
извбетно, что доисторичесые топоры изъ хлоромела 
ци (много), въ Бельми, Германи, отъ Ольденб 
озера, съ Рейна у Боннъ до Туринг, въ свайнг 
въ Тироль, Венгры, Далмати, въ Италжи до Кал 
Хотя неизвфетно досель мфето нахождешя хлором 
Азею доказывается тБмъ, что еще въ наши дн 
приходяще, изъ средней Азим, въ Пешть ва по 
одного изъ ихъ святыхъ, между другими дарами 
поръ изъ хлоромеланита. 

Указашя, полученный изъ веёхъ этихъ находо! 
ждаются виолнЪ евъдышями, которыя теперь изв 
шихь залежей пефрита въ окрестностяхь Кашга 
что огромные куеки его, разашчиыхъ оттЬнковъ, 





з) ЗейИстапи. 9105. Барир. 1881, р. 272, 497—503. 
+) Вене им’ АЙдет. бей. 1831. № 33. 2 Ребиаг, — Аг 
Ваи. 1350. ХЬ №3 р 19. 











чесвихь вБовъ съ изльшями неолитической эпохи. 
нихь состоить. относительно Сибири, изъ топор 
приготовлнлись пзъ кусвовъ нефрита (я принпима 
для веКхь трехъ различныхь видовъ), по возможн 
выль ') вь ви плитокъ. болбе или мене толст! 
бецности зажбтны на орудяхъ. изображенныхь на 
ва Гай. 4. оть 3266 до 3271. Впрочемъ когда от 





соМхтвовала желанию работника, тогда онъ поди] 
биики. какь это вишо на рис. 70. Затьхь уже 
наи опкавнымь оселкомь. пли плитою изъ точ 
слаживалнеь веь выдающиеся части на поверхноет 
ение такой поберхнестной полировки всего ору 
мои угуолени на нефритовемь кускЬ оставалие 
Щимь камнемь и гохраннють видь неправильныхь 
щение мемиавыхь (ерак. рие. 70. 71. 3266. 33 


ини тер 4, 42. 








Его описаше я фритовыхь тт вполн$ совнадаеть с 
скихъ орудяхъ. Также и по его мнёнйо, одни ор 
друмя, у которыхъ отдлано только одно лезве. 
нымъ признакомъ для нихъ служить илоскость 
выпуклость съ другой, какъ на экземплярахъ 
рис. 3270, 3271, 3267). 

Крояь нефритовыхъ орудй, которыя такъ нагл: 
колонизацию европейскаго материка азатекими вь 
друмя памятники: чашечные и стояч!е камн 
могутъ служить доказательствомъ того же вторичиаг 
мент. Наконец ВЪ СВЯЗИ СЪ ЭТИМЪ Же НОВыЫМЪ 1 
ленцевъ, можеть быть, паходитея также и пер 
пихъ животныхъ. Хотя этоть посльдий вопрос’ 
чательно, въ особенности для Росейг, тьмъь не ме 


*) Сопагёз 4е Поюхие. 1871.— Сопигёх 4е ВгихеЙьз. 1873, р. 351-— 








Кой страйб они ни попада- 
лись, приводить въ мифнио, 
что существоваль одинь общий 
тииъ , который распространенъ, 
былъ по всей почти Европ 
однихь и тБмъ же пародомъ 
и, вБроятно, въ одну и ту же 
пеолитическую эпоху. Этоть 
первоначальный тишъ или 
образець долженъ, по моему 
мифийо. находиться въ цен- 
тральной Азии; по крайней 
ЪрЬ намь уже извфетно. что 
въ Индш найдены были ча- 
шечные камни. Въ своемь изсльдоваши Дезоръ со! 
сящияся до этихъ индьйскихь камней. 
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а самый камень пубеть аршина два въ дамет 
менье вышины. В. 0. Мидлеръ говорить, что дос 
считается священной у Кабарды. Осетины ему! 
этой горь происходили сходки обоихъ народовъ 
Подъ горою есть сквозная пещера, входъ въ котор 
В. Б. Антоновичъ нашель чашечный ка 
лежващй однимъ угломъ подъ стЬною савли. 
двухъ метровъ длины и 1 м. 35 сантим. шири 
чашечныхъ углублен!. Несомнфнно, что пл 
шихь горъ, по откуда именно, неизвфетно съ ' 
ятно не издалека, ие болбе двухъ или трехъ вс 
замъ жителей, на этой пилить духи или дзуары и 
Ташя же неудовастворительныя свЪдЬшя имюте 
ныхь намятникахъ , хотя мояно предноложить › что ихъ, 
личество. Въ описаши памятников Забайкальск 





3) Протомозы подтотов. Комвтота Тифлвсекаго съфздл, стр. 73. 
#) Заивсли Сабирсиаго Отд. Иипор. Географ. Общ. И. 1856, стр. 92. 
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о вундунскомъ горшЕ%, т. е. углублеши выбитомъ на вершинв выдавшей- 
ся скалы, въ восьми верстахъ оть Хоринской степной Думы (въ Хоринской 
степи), въ 63 саженяхъ оть рёчки Кундуна, по аъвую ея сторопу. Дальнёйшее 
описаше этого углублешя вакъ бы указываеть на углублеше, происшедшее 
естественнымъ образомъ, а не искусственно сдБланное человфвомъ. «Представаяя 
вообще видъ опрокинутаго, усфченнаго, съ элинсовиднымъ основашемъ, конуса, 
углублеше это имзетъ по верхнему разрёзу одинъ маметрь въ 7; и другой— 
въ 9 вершковъ. Глубина его у подгорной стороны 8'/, и у нагорной 10 верш- 
ковъ. Говорять, что нёкогда у этого горшка была крыша». Гораздо любо- 
пытиве еще указаня, сдланныя по поводу этого онисашя. Въ причфчани 
сказано, что чаши, такъ называемыя Чингисъ-Хана, разбросаны по скаламъ, 
начиная оть острова Ольхона, во многихъ мЪстахъ Забайкалья и Средней 
Азш. Между этими многочисленными чашечиыми камнями несомн$ино найдут- 
ся таые, которые сдЬланы искусственно, и эти камни необходимо бы было 
изсафдовать научно. ВБроятно, кундунсьй горшокъ съ конусообразнымъ угауб- 
лешемъ додженъ быть совершенио одинаковъ съ углубаешями, описанными въ 
скалахь Лозеры 1) и съ такими же углублешями, находящимися на вершинахъ 
другихъ оврестпыхъ скалъ. 

МнБ извфстенъ еще памятникъ подобнаго рода, который слыветъ подъ име- 
немъ О льгердовыхъ тарелокъ, и, кажется, находится въ Виленской губернии. 

Несмотря, что чашечные камни у пасъ такъ мадо обслЬдованы, однако 
отрицать ихъ существован!е рёшительно невозможно. Опи одинаково попадаются 
на сЪвер , въ Забайкальской области, какъ попадаются па юг Ази, въ Инди. 
Такимъ образомъ можно указать на азатсый материкъ, какъ на родину этого рода 
памятниковъ, но при этомъ, все-таки, не разъяспяется настоящее значеню такихъ 
странныхъ украшен изи знаковь , искусствепно выдолбленныхъ на отдёль- 
ныхъ валунахъ или на скалахъ. Нькоторый археологи принимали чашечные 
камни за межевые знаки п за столбы, обозначающе разстояше. Друме полага- 
ли, что чашки не имфють никакого особаго зпачешя, а произведены досужи- 
ми обитателями неолитической эпохи безъ всякой цфли, для препровожденя 
времени. Съ другой стороны, нельзя таБже видёть въ рядовомъ или разбросан- 
номъ разибщеши этихъ чашекъ начало какихъ-то письменъ. Нельзя также 
согласиться съ инфнемъ н5которыхъ швейцарских археологовъ, полагавшихъ, 
что въ разибщеши чашекъ первобытные люди хотбли подражать расположению 
небесныхъ свтилъ. Наконець, друге изслдователи думали, что, на отдёльныхь 
валунахъ, чашки служили для собирашя жертвенной крови; но въ такомъ 


*) Мапа. ХУ. 1879. р. 97. 
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и стоячими кампями — доказывается весьма нагая? 
ней ольфовь или волшебниць» , еМепаг (един. 

извфстны въ Швещи. На камняхъ эзьфовъ (едив 
ЕМ\ог, АМуог ") бывають иногда чашки и разн 
быть камни безъ веякихъ особыхъ примётъ, прич 
нымъ признакомъ остается отвфеное положени 
камни навёрно найдутся въ Сибири, когда ‹ 


археологическую сторону многочисленныхь памятни 
пашемъ азатскомъ материкь. О Кавказь имЬ 
и могу указать только на слЪдующёе памятники. Н 
дошвы хребта Джазганъ, не добзжая до выдающаг 
стоить отвБесный камень съ сквозпымь отверсте 
Кяр-дашъ (глухой камень) и считающйся свят 
елешя, которое привёшиваеть къ иему и къ ок] 


1) Маёбт1вих, ХИ. 1877. р. 108; ХИЬ р. 35. —Сопреёз 4е Зевс 
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вещи, тряпви и пр., какъ приношения для своего здоровья. Такое вфроваше въ 
особую  цблебную сплу камня съ отверомель напоминаеть о подобномъ 
же въровани въ камень, существующий на островф Кипр '). 

Другой стоя камень, уже несомнфино воздвигнутый искусственнымъ обра- 
зомъ, быль мною найденъ въ долинф Вазбека. Между станщями Казбевскою 
и Боби, въ трехъ верстахъ оть первой, пробхавъ русло Черной рычки п Те- 
река, перебзжаешь на другой, тБвый берегъ Терека, подъ самыхъ аузломъ Пашетъ. 
Посл Пашета приходится Вхать вдоль подошвы отвфеной скалы Берш-кохъ, 
извфстной свопмъ пещернымь монастыремъ. Далфе пробзжаешь ауль Орша, 
построенный на углу ущелья, въ которомъ виднфетея большой водопадъ. На 
другой сторонф того же ущелья, у подошвы табъ же отвфеной скалы съ пе- 
щерою Девтакахи, почти у самаго ручья, образуемаго вышеупомянутымъ водо- 
падомъ, высится великольппый стояч!Й камень или менхиръ. Громадпый 
обломокъ,—отваливиИйея, можеть быть, самъ собою отъ скалы, гдь пещера 
Девтакахи,— воздвигнуть быль отафено подппрающими его камнями. Гд 
болыше куски сваль не довольно плотно держали главную массу менхира 
тамъ приставлены болфе мель!е куски. 

Я уб®жденъ, что и въ другихъ м5стностяхъ Кавказа найдутся тая же 
искусственныя сооружешя неолитической эпохи. 

Накопець, какъ я уже сказать выше, вопросъ о домашнихъ животныхъ *) 
также, по миБию н5которыхъ археологовъ, служить доказательствомь о прихо- 
дв въ Европу новыхъ переселенцев изъ Азшм. Но, къ сожалвнйю, этоть во- 
проеъ такъ мало еще былъ затропуть изелфдоваяии и находками, сдБаанны- 
ми въ Росеи, что я принуждень разъяснить его на осповаи одпихъ только 
западныхъ открыт. Можеть быть, въ скоромъ времени археологичесня из- 
слвдовашя, произведенныя при прорытйи Сясьскаго канала, доставять паукЪ н$- 
которыя указашя о домашнихь животныхъ; но во веякомъ случав, слиш- 
комъ мало однихъ этихь свёдЬнНЙ, чтобы получить падежпый матераль 
для полнаго разрьшеня такого важнаго вопроса. 

Первобытный человфкъ долженъ быль преодольть много трудовъь и онасно- 
стей, прежде чЪмъ съумбль приручить дикихь  животныхь,  какъ 


+) Матаих. ХИ\" (1879), р. 11. «Пешие шаймепал! ргёз {и зе Че Сайта, Чаз РИе 4е Спурге, ипе рёте 
ровше, дш з°Абте епсоге & зи Ме м рошсез ви-дечзив а зоб ее а п ре мои, Фа реш реёа пеш роц- 
сев виг сущие, тегв 10 селе, еЁ 4апз Тедше] [ев уеипез ПИ фи УШаке хот Ферозег 4ез них 4е тете, фи’ еПез 
сазвет, зо дчапй еШез 36 тает, зой диап «Цех отр Чгаев раг ешгз атага, репа дше ее ев Гепиез 
тор тегя в топоНВев обнг Фез уоеих 1 Фев бегрез Чан Гёзрог 4’аше диёцез 4е Пешгз пашх рНузйциез. 

3) Ргапсо1з Кепогтате. 1. с. 1. р. 299: ВёенёлеВез зиг 1’ Бойе 4е ше 1дшео вороаих дотез чцев, репеграешел 
ев Ертие—Сопрез 4е Звони. Пр. 818. Оирми: Зиг [ев ашётаих фотезёдиев репфаль 1ев. 1етрз ребЫчюгциев. — 
Зо. 1. в. р. 235. Га дотезсаНоп 4ез апипацх. —Не|та!4: Оег тогрезове В Исто МеозсВ. гриб. 1880 р. 498, 519 














ды пришаи изъ Ази, вфотВ еъ аматскими пересе 
возникасть мнфше, что мномя изъ домашиихь пор’ 
происхождешя. Однако тутъ надо упомянуть о факт! 
Открыты были остатки лошади, и даже остатки ре 
въ послф-пмоценовыхь или четверичныхь нан 
Буэносъ-Айреса, Бразилии и Хили. Между тьиъ из 
Америки, жители ея были объяты страхомь при ви, 
вателей — лошадей , которые были для нихъ совершенн 
Сафдовательно , поел вышеупомянутыхъ находокъ , на 
лошадей, о которыхъ не номнили тогда американцы, 
рива, вуБеть съ собакою. свиньею, быкомъ и бар 
одинаковой породы съ нашими домашними породами, 
нихъ отрыты были вмфеть съ остаткали лошадины 
чесшя изслфдовашя паши одинаково доказываютъ, 
знали уже нашихъ доманишхь животныхь до свое 





№) Срав. ВиШеци е Г Асай. 4. $. 4е 56. Ре. ХУ (1871) р. 178. 


страт рвы ИИ ЦА 


гл. ХУ. — 381 — 


Первымъ прирученныхь животныхь является собака, тавъ какъ кости 
ея найдены были въ кухонпыхь остаткахь въ Дани; хотя впрочемъ, на 
втихь костяхъ видны слёды ножа: слдовательно, собака сама-служила въ то 
время пищею дая человка. Между тЬмъ па костяхъ другихъ животныхъ, 
ВЪ ТЬХЪ же кухонныхъ остаткахъ, видны слёды оть собачьихъ зубовъ. Изъ 
этихъ заивчан!й проф. Стинструпь завлючилъ, что, во времена кухонныхъ остат- 
ковЪ, собака была уже домашнимь животнымь, но выфоть съ тёмъ служнлаи 
челов ку въ пищу . Родоначальникомъ этой породы собакъ палеонтологи позагаютъ 
ту собаку, остатки которой встрёчаются въ дилювальныхь слояхъ и которая 
прозвана ими сашз [атШат!з 10533. На древиёйшихь пямятникахъ Египта 
Уже изображены собаки разныхъ породъ, иногда съ ошейниками, иногда па при- 
вЯЗИ. 

Только въ свайныхъ постройкахъ увиличивается чпело домашнихь живот- 
ныхъ. Кром собаки, коровы, козы и немпогихъ остатковь барана, ко- 
сти лошаднныя такъ рёдки, что явно доказывають, что приручеше 
лошади если уже удалось, въ то время, въ какихъ нибудь другихъ 
странахъ, то во всякомъ случаЪ оно не существовало еще въ Швейцари. По 
этому же вопросу, изъ египетскихь памятниковъ узнаемъ, что лошадь во все 
продолжене древнёйшей ныпери въ ЕгиптВ и даже въ продолжени средней 
ихпери, до нашествыя пастуховъ, совершенно неизвьстна египтянамь и 
не изображена ни на одномь изъ ихъ памятниковъ. Отсюда видпо, что 
лошадь введена въ Египеть только этими завоевателяхи, а потому посль 
них, начиная съ 1800 г. о Р. Х., часто изображается на памятниках 
ХУШ династии. 

Затвиъ, уже въ свайныхъ постройвахъ, постепенно является новое домашнее 
ЖИВОТНое—СВИНЬЯ, и чисао остатковъ барана значительно увеличивается, 
между тьмъ какъ домашн!я птицы совершенно отеутствуютъ. 

По сдёланныхь у насъ палеонтологическимь изслфдовашяиъ судить о степе- 
ни распространешя домашнихь породъ, во времена каменнаго перода, весьма 
затруднительно, и даже, кажется Ми , невозможно. Незначительное число иско- 
паемыхъ оетатковъ, а сверхъ того неточное опредблеше породъ, которымъ они 
принадлежать, затрудняють окончательное рёшеше вонроса о приручени 
этихъ животныхъ. Изслздовашя алтайскихъ пещерь и окрестностей Одессы 
весьма бфдны по части домашнихь животпыхъ. Эйхвальдъ ') упоминаеть о 
нахождени остатковъ покопаемой собаки какъ въ древнемь ярус молассовой 
формаци, тавъ и въ новомъ ярус и въ пощерахъ; между тёмъ Брандть 


1) Палеонтологи, стр. 334. 





Если приручеше могло развиться въ разныхъ 
мена одной и той же неолитической эпохи, тол 
первая мысль о прирученш, и въ какой стран® 
прирученя? Въ этомъь отношеши мнфня археоле 
изъ Ази первая мысль объ этомъ занесена в 
и вопроеь о домашнихь животныхъ, въ совокупни 
нефритомъ, чашечными и стоячими вамнями,- 
мня о повомъ наплыв азчатекихь выходцевъ 

ПослЪ обзора веьхъ этихъ вопросовъ, мнВ 061 
любопытныхь образцовь орудй той же иеолити 
по своей отдфакь и форуЪ, тавъ и по назначений 
одинаково свидфтельствуеть о замбчательомь 
техничесше премы въ изготовлен орудй въ 5’ 


9 АМЫт Кови. Маетайст. 1, р. 40. 
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_Ножи и кинжалы — Три экземпаяра такихь 
щей изъ кремня находятся въ собран Академ 
Наукъ, и изъ нихъ самый длинный ‘нмфеть до 
‘мм. Они привезены были Гебелемь, въ 1864 
ду. изъ крёпости Ааександровека на Чуб-Кара- 
‚ на Мангишаакскомь полуостровь. Стоить 
о взглянуть на длину подобныхь ножей, въ 
пи съ длиною ножей въ палеолитическую 
‚и аегко замбтна разница въ отдбавь этихъ 
ей, хотя и они сдвланы отбиввою. Они скорбе 
‘всего напомннають ножи, найденные *) въ Мамон- 
— товой пещерь (Таб. 42, рис. 1906—1908), между 
‘оружями, не принадлежащими къ эпох мамонта» 
— а тапже ко временамь неолитическимь. 
— Вообще эти ножи, по удивительной своей дани, 
— служать переходною формою между простыми ножами 
_и кинжазами. Туть въ особенности длина опре- 
дБаяеть назначеше орудя, между тбмт какъ |уко- 
ать, тоже отбитая изъ кремия, явлнется только вакъ 
еще болье позднее усовершенствоваще. Напримфръ, 
премневыя конья (№ 164, 147, 149), найденныя 
въ Казанской губерши, могли быть также и руч- 
нымь орудель въ родб кинжала, хотя даина ихъ 
не превышаеть 2, вершковъь наи 112 мм. Въ 
Варшавской губ. найдень быль кремневый кин- 
жалъ, еще болье красивой и правильной формы, 
напоминающей изящные кинжалы, находимые въ 
Финляндш (Таб. 36; рис. 588). Повидимому, 
отбивныя орудя неолитической эпохи отанчаются 
` большими размфрами и красотою отбивки, чему 
` можеть новымъ доказательствомь послужить еще 
сабдующее оруде. 

Навонечникъ оть колья наи кинжалъ.— 
Этоть кремневый наконечникъ находится въ собра- 
ви Румянцововаго музея и былъ найдень въ Орлов- 
ской губернт, Брянскаго уфзда, Бнявинской волости. 


3) А1. Кови. МаечеШет зиг тотрезев. 4. Увияевет пи бы еВев Еи- 
тора. 1, р. 39. 
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близъ деревни Мокрой, въ земляныхъ насыпяхъ, извзетныхь подъ назван!емъ 
городцовъ '). Онъ имфеть ромбоидальную форму, 195 мм. длины на 9 мм. 
тоящины. Тщательная отбивка такого длиннаго орудя, въ особениости при такой 
ничтожной толщин, представляла много затрудиейй и довазываеть зам$- 
чательную ловкость художника. Кремень, изъ котораго сдфлано оруде, имфетъ 
черноватый цвётъ, съ бВлыми кристаллами въ видь бълыхъ точекъ или пятны- 
шекъ. Вфроятно, этоть паконечникъь прикрёплялея къ длинному древку и 
слувиль копьемъ, или вотавлялея въ рукоять изъ дерева или рога, и 
тогда употреблялся какъ кинжалъ; но и въ томъ и въ другомъ случа 
.онъ принадлежаль къ числу постоянныхь орудй, которыя человькъ хранпаъ 
и берегъ. з 

Булавы _—_ Вброятно, прототиномъ камениаго жезла или булавы служать 
круглые сибиреве топоры съ сверлиною на срединф (№ 113). Постепенно 
потомъ стали украшать эту первоначальную форму сперва поперечными боро- 
здами, какъ на булавё изъ дюрита, пайденной на Алтаб (№ 119); потомь— 
выпмифовкою выдающихся частей, какъ на фипляндекой булавЪ (съ острова 
Соккисало, № 563, шаззе Фагшез, шаззие). Внрочемъ, круглые топоры, кавъ 
сибироке, были также пайдены въ Финлянди (№ 585—586, 608—609), 
тд опи могли служить не только простыми молотами, но въ особенности жез- 
лами или булавами. По формё своей, булаву боле вобхъ напоминаеть молоть 
съ вылающеюся среднею частью (Таб. 37, рис. 609). Булавою, а не молотомъ 
могло также служить оруде, найденное въ Олонецкой губ. (№ 508). Наконець 
настоящая форма булавы, съ выдающимися возвышениостями , постепенно выд$- 
ляется совершенно своеобразною формою. Сперва укажу на Финляндекую бу- 
лаву сь пятью выступами (№ 563), потомь па Ковенскую съ четырьмя выету- 
пами (№ 1171) п, въ заключеше, на Витебскую булаву, сдёланную изъ бЪло- 
ватаго змфевика (Таб.39 ‚рис. 921 въ патуразьную величину , а другой рисупокъ 
съ бока— въ половину), отлично шлифованиую и имфющую совершенно правиль- 
ную п красивую форму. Она найдена была въ Лепельскомъ уфздЁ и находится въ 
собраши М. Ф. Кусциискаго. Замбчательная форма этого постояннаго орудя 
отчасти напомипасть, но плоскому очертанию выступовъ, каменные шары съ 
выступами, сдБлаиные изъ сланца и пайденные въ Ангаш ?). Любопытно бы- 
ло бы разъяспить, съ какою цлью, въ неолитическую эпоху, придали круг- 
лымъ молотамь четыре или пять выдающихся полушаровъ, которые отняли 
У орумя возможность служить молотомъ? Эта загадочная форма орудя до та- 


*) Филимонов. Вствикь Общ. древв. рус. ис. 1876. ХИ, 12. стр. 105. 
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" ь 49 





пенио. Вообще, ись эти минсыя орушя замфчате: 
явно видны сафды пнави и правильной шлифовки 
поверхности остальной части кельта служить 
комь тЬхЪ кельтовъ , которые сданы съ перехвата! 
димы были также въ Швейцарш, въ свайных посел 
цю. какъ цесомифиное доказательство принадлежности 1 
эпохв. Огромное количество исключительно так 
Минской губерши и дБлаеть изъ этой губернии в 
каицьевь, откуда они потомъ могли быть перенесе 

Кирка. — Въ свайныхь поселешяхь Швейцарии 1 
тещи, ммищей и ягодъ “). довазывающихь разнс 
человька въ пеолитичеекую эпоху. У наеъ, напрот 
ии еБмяиь. по зато попадаются каменныя оруды, сз 





3) Срав. выше. стр. 330, прим. 1. 
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капыван!я корней отъ растенй, или для обриботки земан. Въ трехъ сЪверныхъ гу- 
бершяхъ: Олонецкой ‚`Финляндской и Петербургской, находимы были такя кирки 
замфчательныхь величинъ (до 252 мм. длины; № 5048), и которыя годились по- 
этому только для земляныхъ работъ. Плоскость съ одной стороны и выпуклость съ 
другой навели П. 0. Бутенева на особый способъ прикрплешя ихъ къ деревянной 
рукоятЕВ, нарочно сдфланной для нихъ и изображенной на таб. 1, № 14. До- 
гадка Н. 0. Бутенева совершенно правдоподобна, потому что у многихь дикихъ 
племенъ Тихаго океана долго употреблялись кирки такой формы и съ такимъ 
же способомъ прикрёплешя. Судя по всБыъ этимъ вншииль признакамь, м0ж- 
но почти положительно сказать, что эти орумя дБйствительно служили для 
обработки земли, а потому и выбирались самыя твердыя породы камня (д- 
рить, роговикъ, хлоритовый сланцъ или черный базальть) на изготовяеше ихъ. 

Вакъ бы въ подтверждене дьйствительнаго употреблешя этихъ кирокъ на 
земляныя работы и даже, можеть быть, на обдБлываше полей подъ посъвъ хлЪб- 
ныхь растенй, находимы были зернодробилки или песты для растирашя 
зёрепь или какихъ-пибудь растенй. Эти зерподробилки или ручныя 
мельницы состояли изъ каменпаго песта, гладко отшлифованнаго , и изъ камен- 
ной плиты, на которой пасыпали зерно или клали растешя. Въ Сибири найденъ 
песть (№ 3262) изъ кремпистаго песчаника; имБющй 86 мы. вышины и 66 
ширины; а другой, лучше отдланиый, изъ зифевика, въ Самарской губ. 
(№163) —съ рядомъ выпуклостей на вершин, для удобнЪйшаго сго удерживашя. 
Вообще форма ихъ постоянно одна и та же, съ самыми незначительными измв- 
ненями. Гораздо аюбопытне замфтить, кашя разаичныя формы (№ 605—607) 
получаеть кпрка или в въ Финлянди. Опа переходить отчасти въ 
форму молота со сверлиною, при чемъ только овальная или ромбоилальная форма 
(№ 603) такихъ размёровъ доказывають, что эти своеобразные топоры упо- 
требяялись на такую же работу, какъ кирки. 


Поселен1е у береговъ Ладожскаго озера. 


Въ 1878 году начались работы для проведешя Сясскаго канала и обратили 
на себя вимане А. А. Инострапцева, который уже прежде зналъ, что въ 1866 
году, при работахъ новаго Ладожеваго канала, находимы были въ разработы- 
ваемыхъ слояхъ кости животныхъ и черный дубъ. Такой черный лубъ былъ то- 
же находняь и ниже пор. Невё, при устройств буровой скважины въ 0бу- 
ховскомъ сталелитейномъ заводв, при устройств поваго дока въ Вронштадтв , 
и наконець еще Палласъ указывать на лодку изъ сплошнаго дуба, найденную 
при работахъ на террасв у Стрёальны. Еще прежде, въ 1731 году, при рыти 





извбетною подъ назвашемт, Царскосельскихь высоть, 
Парголовекими высотами. Царскосельсыя высоты пере 
губершю изъ Остзейскаго края и сопровождають дол 
Ладожекаго озера. Но при самомъ выход р. Невы 
высоты значительно отетупають къ югу, обнажаясь : 
скихъ ломкахъ. Эти высоты не теряются и далфе: и 
нфкоторомъ разстояши оть южнаго берега Ладожекаг 
р. Водхова, по и дор. Сяеи. 

«Между этой высокою террасою и южнымъ берегомъ 
низменная, болотистая мЪетноеть, слабо спускающаяс 
этой мьетиоети были устроены какъ старые каналы 
ладожеый каналь проведешь между старымь и самих 


з) Указатель, стр. 39. 
=) ВАстиикъ Европы. 1350. Май, стр. 272: Чилевфкъ каменнаго вла у Л 
опвамъ. 
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г новый Сяссый каналъ отдленъ небольшимь участкомь суши оть Ладожекаго 
зера. \ 

«Геологическое строеше м®стности, пройденной каназомъ, крайне простое. 
уь основаши лежить сБрая песчаная глина, м5етами переходящая въ красно- 
атую и ыфстами же крайне богатая громаднымь скоплешемь валуповъ, ино- 
‘да весьма значительныхь размфровъ. На новомъ Сясекомъ канал она выхо- 
(ить У дна канала только,—кавъ при выход канала изъ р. Волхова, такъ 
г при впадешш его въ рёку Сясь. На этой поддонной мореив иЪкогда бывшаго 
юширпаго ледника лежить непосредственно елой торфа, до '’, аршина, почти 
сваючительто состоящй изъ чистьевъ деревьень съ сучьями и цвлыми ство- 
ами. Это такъ называемый аБсной торфъ; на него налегаеть тоаща песков, 
зъ Боторой встрёчаются многочисленные прослои крайне тяжелаго, богатаго 
чесвомъ и слюдою, намывнаго торфа, то исключительно состоящаго изъ бере- 
хваго тростпика, то въ нему примфшивается въ ифкоторомь избытьВ и на- 
земная растительность. 

«Начиная съ самыхъ глубокихь слоевъ намывнаго торфа, во всей толь 
тесковъ и прослоевъ торфа, встрёчаются весьма миогочиеденпые, нолуобуглен- \ 
чые стволы деревьевъ и, при постененномъ углублеши, которое ведется на ка- 
чал5, можпо было легко усмотрёть, что деревья погибли здфсь съ сучьями и 
нелкими вфтками. Нёкоторыя изъ деревьевь представляють въ Ламетрь до 
18 верйковь н почти всегда расположены съ извъетиою правильноетио, т.-е. 
тежать поперекъ канала. 

«Вся толща песковъ, прорываемыхь каналомъ, доходить до 3-хъ сажень, но 
яЪстами она, безспорно, мпого больше, такъ какъ ие было необходимоети 
утдублять капаль ниже по всему пространству. Запась деревьскь начинаеть 
зстрёчаться въ особеншости въ большомъ количествв съ гаубины 1,7 саж. 
юдъ уровнемъь Ладожекаго озера. 

«Остатки человЪка и животныхь начинаютъ ветрёчатьея съ афенаго слоя, 
10 въ немъ таве остатки крайне рёдки. Главный ихъ занаеъ ветрёчаетея въ 
чижпихь слояхъ намывиаго торфа, а равно и въ нижнихъ прослояхъ несковъ. 

«Таыя находки были дБласмы почти по всему каналу и даже при начал \ 
зоваго Свирскаго канала, по главный запасъ мы вотрьчали въ папбольшехъ ' 
жоплеши на протяжени первыхъ трехъ версть оть р. Волхова (длина все- 
го новаго Сясскаго канала около десяти верстъ)». 

Въ указаппыхь слояхъ ветрёчаются совибстно кости человёка, каменныя 
я костяныя орушя, кости животныхь и кости рыбъ. Изъ ‘орудй, ло 1879 г. 
зобрано 250 экземпляровъ, изъ воторыхъ каменныхъ 75, а костяныхь 175. 
Вев они, по словамъ А. А. Иностранцева, представляютъ крайне тщательную 








каб: ра ъ, на концу 
ранцевъ, наблюдается стачиваше, для пр 
Такое описаве напоминаеть миф крюкъ, сдБлан 
найденный въ свайныхъ постройвахь Швейцари 

Весьма аюбопытна замбтьа А. А. Иностран 
«Нкоторыя изъ костей носятт. ясные саёды из 
вдоль, то поперскъ длины кости. Но особенно 1 
дающий намъ возможность вполнф усвоить тотъ 
валея донеторическй человфкъ побережья Лад 
сти и рога онъ производиль клиновидными каме 
круинаго кварцеваго песка, который и до сихъ 
три распилениаго мфета. Что дъйствителью р 
влиновидиаго каменнаго орудя, на это указыва 
тельствующая, что инетрументь быль заострент 
даабе утоащался». 





Ст. 245. 
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. Наконець, найдено мпого обломковъ оть горшковъ, изъ которыхъ иные 
были весьма значительныхь размёровъ. Только 11*.. вебхъ найденныхь че- 
репковъ было украшено весьма проетымъ узоромъ. «Внимательно разсматривая ма- 
тераль горшковъ, А. А. Иностранцевь пашель, что въ немъ отличаются три 
сорта: 1) чистая глина, 2) глина съ примфсью толченаго гранита и 3) наи- 
болфе распространена глина съ примфсью разбитыхъ раковинъ береговой по, 
еще и нын живущей въ Ладожевомь озерь. Митереено то, что горшки съ 
орнаментомъ и толще, и сдВланы только изъ глины, съ приибсью толченаго 
гранита . Горшки изъ глипы съ шо обыкновенно тоньше, и вфроятно только 
при обжиганиг подвергались огню, а затЬмъ уже боле ие подвергались на- 
грьваншю» . 

Переходя затыъ къ описано пайденныхь остатковъ животныхъ, А. А. 
Ипострапцевь насчитываеть до 1'750 отдфльныхъ. костей, пзъ которыхъ ово- 
до 325 принадлежать илекопитающимъ, около 30—итицамъ, остальныя— 
рыбамъ. ; 

Изъ илекопитающихь животныхъ найдено: 9 тюленей, 8 лосей, 6 
собакъ, 5 соболей, по 3 экземпляра купицы, кабапа и медвфдя, 
по 2— первобытнаго быка (505 ргшисешиз), бобра и волка, и по од- 
ному хорька, водяной крысы, сфвернаго оленя, зайца бфляка, выд- 
ры и лисицы. Любопытпо также разлище, замВтное въ состояши костей этихъ 
животпыхъ. Кости лося и кабана въ особенности сильно раздроблены; вс пле- 
чевыя п бедренныя кости лося разбиты для извлеченя изъ пихъ костнаго 
мозга, и на пбкоторыхъ еще сохранились саёды ударовъ оть разбивашя. Между 
тБыъ кости другихъ животныхь, мясо которыхъ, можеть быть, и служило 
человёку въ пищу (но въ костямъ-—онъ относился съ пренебрежешемъ, кавъ 
напримёръ, кости тюленя), рёдко даже поломаны. 

Изъ вебхъ перечисленныхь животныхъ, только первобытный бывъ дЬйстви- 
тельно указываеть па фауну иного характера, чфыъ современная. Но не смотря, 
что условя при раскопкф Сясскаго канала такъ способствовали паходвамъ, 
что пайдено такое огромное количество животныхъ, однако, при сравнеши Сясской 
фауны съ фауною Волосовекою '), я нахожу совершенно однихъ и тЬхъ же жп- 
вотныхъ, такъ какъ въ этой послёдней недостаеть только: тюленя, сзверпаго 
оленя (одитъ экземиаяръ) Н собаки, которые всетаки пе составляють при- 
знаковъ фауны другой эпохи. Разлище, существующее между породами рыбъ, 
легко объяснить какъ положешемъ этихъ поселешй, такъ и богатствомъ рас- 
ЕоПОБЪ. Волосово лежало у рёки, а Сясское—у озера, такъ что въ этомъ 


Я Стр. 297. 





вевскаго университета И. 9. Шмальгаузень уз 
собранныхь мною остатковь растешй, м въ наст 
около 25 видовъ, изъ которыхъ здесь ветрчаются 
оръиникъ, до 4-хъ видовъ различныхъ ивъ, чае 
Сотагии райиз!ге, 2 вида осоки, болотный трифоли 
одишь изь болотныхь злаковъ, болотпый касатикт 
сорная трава (сВелорофиии а№иш) и ибеколько в 

«Леной торфъ изобилустъ остатками древеспы: 
ными, а паземныя являются только примфеью к 
пеше здфеь растений настолько хорошо, что больпиг 
сохраниао даже плоды и сЪуена, а у иЪкоторых 
та@саиз, п у друтихь видовь, плоды еще окруже 
По миыню П. 9. Шмальгаузена, до сихъ порь 1 
ныйЪ живуще въ этой мфетпости» . 

Вуфсть съ каменными, коетяпыми и гоичарны: 
человфчесыя кости оть 18-ти пидивидуумовъ, 





гл. ХУ. — 393 — 


А. П. Богдановымъ °). Проф. Богдановъ, при изученш череповъ, добытыхъ 
А. А. Иностранцевымъ, обратиль внимане на сахые аюбопытные вопросы: 
1) въ чежъ состоять характеристичесыя черты этихъ череповъ; 2) въ каком 
отношени стоять онн въ черепу каменнаго вфка. найденноху въ Волосов , 
н въ 3) представаяють аи они сходство наи тождество съ курганиыми чере- 
пами, какихъ местностей п какихъ энохъ; т. е. въ какомь антропологиче- 
скомъ отношены можно поставить населене изслбдуемыхь череповъ каменпаго 
вЪка въ курганному населешю близъ лежащихь местностей. Наконець онъ 
дБлаеть, въ завлючеще, еще вопросъ—-0 томъ, въ вакомъ отношени  стоятъ 
наши черепа каменнаго вЪка съ подобными же черепами Западной Европы. 

Вев семь череповъ изъ Ладожекаго поселешя длинпоголовые; изъ нихъ 
четыре долихоцефалы, три субдолихоцефалы. Эта долихоцефаля, по мннШо А. 
0. Богданова, составляеть существенное и паеменное разание съ волосов- 
скимъ черепомъ, который суббрахицефаличень и пуфеть указателемь 80. Та- 
кое разлище тёмъ боле для меня важно, что, какъ сказано выше, между 
Волосовекимъ поселешемь и Ладожекияъ я предполагаю новый панлывъ азат- 
свихъ выходцевъ, принесшихъ съ собою сверлене, ваяше, нефритовыя орудя 
п, можеть быть, таже обычай чашечныхъ и стоячихъ камней, вмёетЪ съ при- 
ручешемь животныхь. Съ своей стороны А. П. Богдаповъ полагаеть, что 
обитатели волосовсые п ладожеые остались па этихъ м%етиостяхъ и въ сл- 
лующй не камелный перодь, потому что длипноголовый типъ встрёчается 
въ курганахъ на западъ, сЪверо-западъ и сБверъ оть Москвы, и что Ладожекое 
поселеше лежить въ томъ же паправленш. Между тЬмъ на востокъ и югь, т. 
е. въ противоположной полос, въ которой курганныя раскопви даютъ орто- 
цефаличесые или суббрахицефаличесве череша, весьма естествень и суббрахи- 
цефальный черель пзъ Волосова. 

Бромв долихоцефалт, черепа ладожеше отличаются еще однимъ общимъ 
признакомъ—малоголовостью, при чемъ эти черепа, очерташезгь своихЪ вон- 
туровъ и по формБ лицевыхъ костей предетавляють тая варяциш, которыя 
не даютъ возможности отнести ихъ кЪ одиородному населению, а въ смъшан- 
ному или, лучше сказать, къ пограничному. 

Въ завлючеше, А. П. Богдаповъ высказываеть ифкоторыя обия предположе- 
я, весьма важныя для опредфлешя какъ вида, тавъ и быта обитателей Ла- 
дожекаго поселеня. : 

1) Мьстонахождеше череповъ г. Инострапцева пе есть цептрь мфстообиташя 
какого-либо одного племени, по мфетпость, лежащая на границё столкноветя 


3) А. П. Богданова и М, А. Тихомирова. Черепа и кости аюдей ваменнаго в%иа, вайденпыхь А. А. Ино- 
странцезымь. М. 1881. въ ‹«Изввст. Имп. Общ, любателей Естествозвави», т. ХХХУП: 
50 





6) Черепа финскихь племень тоже не предет 
шими черепами каменнаго вЪка, а о славянахъ 
они признаются брахицефалами. 

Эти замбчаня проф. Богданова составаяють 
археологической науки; они не только разъясняк 
селешя, по даже указываютъ, кавимъ образомт 
зическую натуру его обитателей. Сверхъ того в 
ской эпохи не были ни монгольскаго, ни финс 
Дале идти къ точному опредфаешю ихъ народ 
до тьхъ поръ, нока не будетъ доказано волн на 
какому времени относятея различные погребалы 
нашихъ курганахъ, по въ особенности сколько п] 
ческою эпохою и первыми воздвигнутыхи кург: 
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Фатьяновская стоянка. —Геологаческая конструкщя долины Волги у станщи Уткина. — 
Фатьяповек! холмъ — Раскопки 1875 года.—Стоянка и могильнивъ.—Обрадъ погребешя.—Первые сл5- 
ды бронзы.—Каменныя орудя.—Гончарство: хорма и узоры сосудовъ.—Кранологачесыя измфрешя 
А. П. Богданова. 


Сперва я полагаль ие внлючать онисашя Фатьяновской стоянки въ изса$- 
доваше о каменномъ перюдв, потому что между предметами, тутъ найденпыхи, 
попались слёды мёди или бронзы. Однако, при внимательномь изучениг этой ето- 
янки, я убёдилея въ томъ, что новое открыт!е метазловъ только поверхностно кос- 
нулось до быта обитателей каменнаго перода. Конечно, появились новыя издЬия 
изъ новаго, до тВхъ поръ неизвфетнаго вещества; по эти издьлйя , но самое от- 
крыте этого вещества ни въ чемъ не измёнили прежняго культурнаго состояшя 
человЪка, да п сады металла такъ незначительны на Фатьяновской стоянь$ ‚ что, 
по моему мин, эти предметы скоре занесены нечаянно, можеть быть, торгов- 
дею, на эту местность, чёмъ доставлены наплывомъ новаго народа. Торговля, 
повторяю я, могла нечаянно занести тая металличесвя вещи, а нотому пе отрази- 
лось пикавого новаго вщяшя на обычай погребешя ‚ который составляеть одинъ изъ 
самыхъ характеристическихь  признаковъ каменнаго перюда. Покойниковъ, 
по прежнему, хоронятъ съ своими каменными орудями, и на могиав не на- 
сыпается кургана. Если, нанротивъ того, эти единичные предметы изъ 
металла принесены были новыми выходцами изъ Ази, то, прежде всего, при- 
сутотые новыхъ выходцевь проявилось бы вакъ въ новомь обрядь погребешя, 
такъ и въ другихъ коренныхъ изубнешяхъ самаго быта. На этомь осповани 
я полагаю, что Фатьяновская стоянка не можеть быть искаючена изъ описа- 
ня вамеппаго перюда въ Росош, и должна считаться, въ истори этой эпохи, 
крайнимь сго предфломъ, Богда стали заноситься сюда издёя уже новой 
эпохи, но народы, которые принесли съ собою эти новыя металличесыя издё- 
Ия, нруспёли еще, какь вновь появившиеся выходцы, повшять на измёненя 
обычаевъ у прежнихь осфдлыхъ обитателей каменнаго пер!ода. Въ этомь отношени 
изучеше памятниковь Фатьяновской стоянки еще бодфе любопытно, нотому что они 
довольно наглядно опредёяють эпоху находящуюся па рубежь двухь различ- 
ныхъ перодовъ. Слёды металла уже замфтны, а между тЬмъ борьба между 
бытомъ каменнаго перюда и бытомь, вновь принисеннымъ изъ Ази, еще не 
начиналась, —нли, можеть быть, слёды этой борьбы для насъ еще не замфтны. 





*) Антрополег. выстпшка, 1, стр. 155. 
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«Долина рЬки является здЪсь въ видь низины, почва которой— пески п илы. 
Низина усзяна болотами и поросла то березой п ивами, то сосной м елью, паи 
же предотавляеть сочные луга, покрытые свЪжей зеленью. Около шестой версты 
долина рёки кончается, а вибств съ нею и однообразный ея видь: здсь начи- 
нають показываться сначала низые, весьма плосше, а за тЬмъ довольно вы- 
соше холмы, съ плотной почвой, заселенные крестьянами и покрытые паш- 
НЯмМИ. Однако и среди этихъ холмовъ нерёдко появляются низины и впадины — 
очевидные свидбтели бывшихь здфеь нфкогда озеръ,—это гладыя, ровныя 
пространства, сверху съ тонкой, сырой и болотистой почвой, подъ которой 
лежать озерные пески. На западъ оть станцш Уткино, верстахъ въ пяти, 
тянется длинный хоамъ, главною осью съ юго-юго-занада въ сфверо-еБверо- 
востоку одинъ изъ наибоафе высокихъ холмовъ этой местности. На этоль 
холму лежить деревня Фатьянова, и въ полверетв оть деревни урочище 
Макаввево, изъ котораго добывалея песокъ для жельзной дороги; туть же 
попадались остатки поселеня каменнаго перода. Поляковъ снялъ схематичесый 
планъ этой мфетноети, весьма наглядно объясняющ ноложеше Фатьянов- 
скаго холма. 

О состав Фатьяновсваго холма можно прекрасно судить по разрёзу обпа- 
женному въ карьерь, изъ котораго брали щебень на желзную дорогу. Верхний 
растительный слой состоить изъ тонкаго чернаго слоя, толщиною оволо трехъ 
дюймовъ; подъ нимъ лежить слой твердой красной глины, толщиною въ аршинъ 
четыре верш. и достигающ до арш. восьми вершковъ; затёмъ паходится 
слой щебня или жесткаго п крупнаго песка смфшаннаго съ глиною, мощность 
вотораго достигаеть оть 5 до 7 аршинъ; подъ нимъ, наконець, начинается 
бвлый, очень тоный песокъ, продолжающийся на значительную глубину, в8- 
роятно на ивекольво саженей. Этоть основной слой Поляковь признаеть за 
промытый ледниковый паносъ. Во вебхъ слояхъ разеБяно большое количество 
валуновъ, которые тиъ Брупнфе, чфуъ ниже помфщаются въ почвё. По по- 
родв камня, въ двухъ верхнихь слояхъ преобладають валуны изъ зеленаго 
серицитоваго сланца (больше всего), дюрита и краснаго токшиневаго песчани- 
ка, весьма рёдко понадаются гальки изъ времия и яшмы; напротивъ того, 
въ нижнемъ слою преобладають валуны изъ гранита, отличающееся значи- 
тельною величиною. Въ этимъ породамъ камня И. С. Поляковь причисляеть 
еще валуны изъ каменноугольнаго известияка и глинистаго сланца. Наконець, 
‚ любопытно замфтить разрушительное дЙстве сырости на эти каменныя глы- 
бы. Зеленый серицитовый сланець и красный песчаникъ, почти исключитель- 
но встрёчающеся въ слою красной глины, оказывались, не смотря на величину 
валуна, раскалывавшимися на дв и болЪе пластиновъ , по направленю гладкихъ 





газекъ. Но не смотря на этоть недостатокъ для м 
холуБ была стоянка, куда собирались, вёроятно, 
рыбъ, и туть же обитатели ея пользовались иЪст 
ня своихъ гончарныхь издБай. Я основываю 
Фатьяновскомъ холм на изсадованяхь, Ботор 
тя многочисленные остатки отъ человёческихь 5 
туть находился обширный могильнивъ неоз 
пе менфе многочисленные остатки оть гаиняныхъ ‘ 
ды раздаваенныхь сосудовъ безъ веякихь моги, 
ствують, что близъ могильниковь находилась сто 
ванныя орудя, также безь веякихь могильныхъ 
же самое. Понечно. ни наши изелъдовашя, ни изе 
го, ии изельдовашя И. С. Полякова пе попали еще 
сады стоянки, вакъ это случилось на Волосовскомъ 
кульгурнымь здъеь елбдалъ, пе пуБющимь ничего 
Дихо донустить , что и туть, возль могильника, был 
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шенно случайно напали сперва на могильникъ, п доседё не опредёлили съ 
точное, гдё находилась стоянка, о присутстви которой всетаки можно уже 
догадываться. Между тёмъ на Волосовекомъ бугрё сперва попали на м®ето 
стоянки, и потомъ только я нашель, въ извёстномъ разстоянш, могильникъ 
или могилы этой стоянки. Однако самое описаше вофхъ сдёлапныхь туть 
ваходокъ весьма ясно опредфляеть археологичесый харавтеръ этой мфстноети. 

Первыя камепныя орудя, челов чесые черепа, глиняные сосуды и зв5риные 
зубы, переданныеС. И. Мамоптовымъ Московскому Арх. Обществу, възиму 1873 
на 1874 г., доставлены были ему инженеромъ Андюномъ, который проводилъ 
полотно желёзной дороги отъ Ярославля въ Вологду. Всё эти вещи, но сл0- 
вамъ самого г. Андона, найдены въ карьер у дер. Фатьяновой, изъ кото- 
рой добывалея щебень для дороги. Доетавленные черепа составляютьъ только 
меньшую часть изъ того количества, которое туть было найдено. Работники 
ин говорили, что они помпнутно нападали на кости и черепа человёчесе, 
которые, въ шутку, ломали камнями, а куски отъ нихъ погребли въ гру- 
ду, близъ карьера. Такъ какъ лётомъ 1874 года я не могь самъ отправиться 
въ Ярославль, но случаю Еевсваго Археол. съёзда, то, по рекомендащи С. И. 
Мамонтова, просилъ г. Андюна произвести раскопки въ извфетномъ карьерь, 
чтобы убфдиться, что добывашемъ щебня вся эта мфетность не иечерпана 
еще окончательно, и что въ ней могуть ветрётитьея предметы, любопытные дая 
археологи. Г. Андюнъ, по возвращени своемъ, разсказаль, что въ продол- 
жени 28 дней онъ рылъ совершенно безусиьшно, п только въ нослдий 
день напаль на могилу съ сабдующими вещами: человьчесый костяьъ лежаль 
на спинё; подъ затыльомь подложень быль точильный камень (Таб. 27, 
рис. 256); на шеф находилось цфаое ожерелье изъ различныхь звфриныхъ 
зубовъ, просверленыхъ (№ 214 и др.); въ протянутыхъ рукахъ онъ держалъ: 
въ одной— каменный клииъ, а въ другой—вакъ бы топорище от сёкиры , которая 
находилась у плеча. Я туть же просилъ г. Андона доставить не только точное 
описане всего сказаннаго, но также и рисунокъ могилы; но онъ пе сдержаль 
своего объщаншя и съ этого дня я не имфлъ объ немъ никакихъ свъльшй, 
несмотря, что г. Андюнъ хорошо зналь о пеобходимости отдать отчеть въ его 
поБзЗДЕВ Московскому Архсол. Обществу, па счетъ котораго онъ быль послапъ 
въ Фатьяново. И такъ, ручаться за точность этихъ свёдьшй о найденной могилв , 
я никакъ пе могу. 

Отправившись въ 1875 году съ В. Б. Антоновичемь изсабдовать эту 
ифетность, мы пригласили съ с0ббю Е. П. Дьяконенко, чтобы онъ могъ 
продолжать изсабдовая послВ нашего отъфзда. При первомъ осмотрё 
мБетности, видна была почти четыреугольная, въ нЪеколько саженей глубины, 











зомъ,— пастолько, что иногда весьма было трудио 
оть истронутыхъ. Велфдетве такого поврежденя м 
прежде всего, провести въ различныхъ мфетахъ, по 
нфоволько проблыхъ канавъ, чтобы добыть данн 
систематическихь раскопокъ. Посл находки дву 
глубин 1 арш. 2 вершковъ и 1 арш. 12 верш.. 
работииковъ, принимавшихь участе въ добывани 
и указавшихь намъ, что большинство вырытыхъ 
ковь встрёчалиеь въ верхнихъ частяхъ оврага — 
вдоль края оврага. Каждая траншея должна быть 
чала снять слой чернозема и глины и, ебросивъ 
пристушить къ изсаБдовашю обнаженнаго слоя пес 
рой будуть продолжаться находки. 

Траншея 1.—На глубинб отъ 1 арш. 2 верш 
на границ глинистаго елоя и третьяго слоя изъ 
ня, найдено: паошка (№ 1) изъ красной глины, в 
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рис. 328; слёды угля и подъ углемъ два сосуда (2) изъ красной глипы, 
съ орнаментами, лежавшие одинъ въ другомъ въ опрокипутомъ положент, т.е. 
вБнчиками внизъ, а дномъ вверхъ; туть же сосудь изъ черной глины, также 
въ опрокинутбяъ положени, па немъ узоры какъ на Таб. 28, рис. 338; сосудъ 
изъ бурой тлины, также опрокинутый (3), съ узоромъ кавъ на рис. 338; с0- 
судъ (4) по формь рис. 326 (Таб. 28), съ узоромь, также опрокинутый; 
сосудъ изъ черной глины (7) съ узоромъ,- 340 рие. па Таб. 29, также опроки- 
нутый; одни черепки оть сосуда (6) изъ красной глины съ узоромъ елками; 
клинъ изъ розоваго кремня (8), па глубииё аршина и одиннадцати вершковъ , 
четвероугольный кусокъ толетаго стекла (9) съ радужною поверхнаетю; 
кусокъ тонкаго стекла (11), какъ бы оть разбитой стклянки, лежали въ 
слою весьма сомнительномь по цфлин® своей, и наконець челов$ ческ!я ко- 
сти (5). Оть черепной коробки сохранилась весьма плохо только внутренняя 
1ашша уйтеа, верхняя |ашша и @рае разложились; оть зубовъ уцфабла 
только эмаль. Черепъ лежалъ между елоемь песка и верхнимъ слоемъ глини- 
стыхъ, на горизонтальной, тонкой полос чериаго цвфта, отдфлявшей одинъ 
трей слой отъ втораго и нуфвшей болёе двухъ аршинъ длины. Лишя эта 
ыфстами образовала волнообразныя кривизны. Почти надъ срединою черной 
полосы находилиеь отдёльные черепки отъ краснаго сосуда, вышеупомянутаго 
(6), а ближе къ оконечности той же полосы-—раздавленный сосудъ (4), о ко- 
торомъ также было упомянуто. Весьма странпо, что череть оказался лежа- 
щимъ отдёльно, безъ всякихъ другихъ частей коетяка, между тТЬмЪ ° какъ 
на одномъ съ нимъ уровни, но только на разстоян!и двухъ съ половиною 
саженей отъ черепа, найдены разбросанными (10): каючица, изеколько 
реберъ, локтевая кость лфвой руки, пятая кость правой ноги, правая лобко- 
вая кость и отломанныя части обфихъ голеней. Подъ этою м8стностю, углу- 
бившись почти на одну сажень, ничего ие найдено. Въ верхней части трап- 
шен, на одномъ уровнё съ человфческими костями, въ третьемь слою, ока- 
зался рядъ весьма крупныхъ валуновъ, но подъ ними ничего не пай- 
дено. Этотъ рядъ напоминаеть тв сложенные вмфст валуны, о которыхъ го- 
ворить Поляковъ '). Если признать эти человёчеекя остатки за могилу, то 
падо будетъ донустить, что слой былъ туть когда-то тронутъ, даже разрытъ, 
а кости изъ могилы разбросаны *). 


) Стр. 190—191. 

*) Аптропо. выставила, стр. 190—191. «Въ пуикть, обозничениомь цифрою 6, ма гаубие® 22 вершковъ, на 
границв нижняго слоя глины п дешащаго подъ пей песку, я нашель топоръ-модоть, еъ правильныхь отверспежъ, 
сдфланвыхь по древнеху типу, вроятно, трубчатой костью вакого-анбо животнаго. Топоръ-модотокь — состовть 


51 











торыхь другихъ, костей (10), явно разбросанных 
И нашаи только одну человфческую кость (30), 
слдовательно не на нормальной глубинв слоя. Въ т] 
краю двухъ ямъ, человфчесыя кости (32) найдень 
безпорядк&, такъ какъ части черена лежали вмЪст 
траншев 1Х таыя же кости тоже вырыты у самаго 
кое разстояще между остатками одного только чере: 
вуфств съ тазомъ (45), при разанчныхь глубин 
арш. 15 верш.— явно доказываеть, что туть не м 
могиаы, потому что 8 вершковъ слишкомъ мало д, 
доляша была УБшать правильному устройству вер 
иню. что обЪ могиаы повреждены мфетными жит 
ци. такимь же образомь какъ повреждена была > 
Во веякомь случаЪ, эти человфчесые остатки пр 
устаповившихея обрядомъ погребены, — обр 
твуеть разеказамь т. Андюна. Вубетв 
® 
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чается извёстное также отступлене оть погребальнаго обряда Волосовекой 
етоянБи. : ‚. 

Покойниковъ хоронили на слою угля (траншея 1) и, повидимому, съ юго- 
запада къ юго-востоку, судя по пайденнымъ остаткамъ въ 1Х траншев. Камен- 
ныхь орудй при нихь не было пайдено, а ставились только ближе вЪ голов 
и ближе къ ногамъ сосуды въ опрокинутомъ положен, вверхъ дномъ , и часто 
даже по маленькому сосуду, вставленному въ другой сосудъ боле обширныхь 
размвровъ. Сосуды эти сдЪланы какъ изъ красной, такъ и изъ черной глины. 

Затвыъ, кромё этихъ пяти могить, па всемъ изсабдованномъ пространств 
мы пе нашли никакихъ другихъ могильныхъ сл6довъ. Такимъ образомъ эти моги- 
ды, разбросанныя далеко одна отъ другой, кроуВ 43 и 45, ясно доказываютъ, что 
туть не было правильнаго погребальнаго поля, какъ на Волосовской стояпкЪ . Даже 
Л. В. Ивановсый , также производившй изелдоване нослф пасъ, нашелъ мно- 
го сосудовъ , гораздо меньше каменныхъ орудй ‚ а челов ческихь костей вовее не 
нашель. Вброятно, въ обширной карьерв А находилось главное мБето погре- 
беня; затьыъ могилы, которыя мы пашли на юго-западь оть главной карь- 
еры, были, такъ оказать, послёдшя могилы оканчивающагося туть, на сфве- 
ро-воеточныхь оконечностяхь траншей 1Х, УШ и УЦ, могильника. Можеть 
быть, если рыть далфе на сфверо-западъ, за траншеями ГУ и УГ, откроются и 
еще могилы, служащя продолжешелъ главнаго могильника А, хотя и въ этомь 
направлени раскопки И. С. Полякова не дали никакого положительнаго резуль- 
тата. Во всякомъ случаЪ, могильникъ не могь находиться далеко отъ стоянки; 
большое количество сосудовъ изь мЬстной глины и потеряниыя каменныя ору- 
дя тоже указывають на поселеше, которое, вфроятно, находилось на томъ 
ве склонв Фатьяновскаго холиа, но далфе на юго-занадъ. Юго-западныя око- 
нечности трехъ траншей, не давшихъь (УИ, УШ, 1Х) никакихъ паходокъ, мо- 
жеть быть ‚составляють начало пустой мЬстиости, отдфляющей могильшикъ оть 
настоящаго мфста стоянки. Туть можеть быть повторится то же самое, что 
я ужезамьтить въ Волосовв (см. илань УП): между могилами: а, и мьстомъ 
стоянки: в, в, в, находится тоже пустое пространство, на которомъ, кромё 
глинявыхь черепковъ, пичего пе находятъ. 

Вообще, юговосточный склонъ Фатьяшовскаго холма быль весьма удобен для 
стоянки. Водные бассейны по обЪимъ `сторонамь холма изобиловали, павфрно, 
рыбою, между тЬмъ какъ верх глиняный слой, съ примфсью песка, достав- 
дялъ отличный матераль дая гончарныхъ издьлй. Во веякомъ случаь , во 
времена Фатьяновской стоянки обитатели ся пребывали на томъ мощномъ 
слою щебня или крупнаго песка, сыфшаннаго съ глиною, который я обозначиль 
вавъ трет!й слой. На этомъ слою, почти постоянно на одинаковой глубин, 





Изь вобхъ трехъ слЬдовъ металла, тольно’ 
продётое въ медвёжШ зубъ, предотавляють неос: 
менности какъ обитателей такъ и украшенй 
металлами. Тутъ уже нельзя сомнфваться, что 
издьШями каменнаго перода, столкнулись, на э 
щимся новымъ, металлическимь перодомъ. Пятн 
указывало на окись м$ди; зато химичесый анали 
Виноградовымъ, доказалъ, что колечко состоит 
слЪдами свинца. При этомъ незначительные 
навфрио оть естественной примеси его въ м] 
вовсе не очищенной при обработкВ колечка. Мн 
тельномъ изельдованш плоской проволочки. соста! 
ла выкована безь всякой предварительной распле 
сперва руду разогрвали, а потомъ уже ковали 
состоянии; но слЬдовъ сплава нигдь не замфтно на 
не спаяно, а только согнуто. 

Совершенно иное виечаташе производить метал 





—— > 


АНУ 








. С. Поляковымъ; и любопытно, что анализъ подтвердиль такое виечатль не. 
химическому анализу, кружокъ оказался желфзнымъ и покрытымъ пера- 
нымь слоемъ мфди. Въ серединф слой мёди тоныше, между тмъ какъ 
сь къ краямь  онъ становится все толще и, наконець, на самыхъ 
заканчивается широкимъ ободкомь, па которомь протянуты три 
выпуклыя полоски. Судя по этимъ поаоскамъ, видно, что жельзный кружокъ 
быль вакъ бы облить расплавденнымь составомь изъ мфди; а потомъ, вруг- 
_ лымь орумежь не охладьвиий еще слой быаъ выдавленъ на окружность, и та- 
‘кимъ образомъ образовался ободокъ. Шран ободка несомиЪнно также ука- 
зывали на расплавленный металаъ. Анализъ показааъ содержаше въ кружкЪ: 

жельза въ 59,67°/» 

иди — 38.42°/» 

и 040ва — 1,90%. 

Сверхъ того, В. И. Виноградовь замфтиль, что желфзо выдваилось особымъ 
Бускомь, который оказался только покрытымъ слоемь мФднаго состава, но не 
быль съ нимъ сплавлень въ одну общую массу. Присутстве въ м8ди такого 
значительнаго процента олова не допускаеть и мысли 0 естественной примфси. 
Тавимь образомъ желВзный кружокъ былъ покрыть слоемъ настоящей бронзы. 
Если этоть кружокъ не попаль нечаянно, въ позднйния времена, на ту гау- 
бину около аршина и 5 вершковъ, на которой нашель его И. С. Поаяковъ, 
то любопытно было бы сблизить составъь этой бронзы съ бронзами, имфющи- 
ми тоть же или почти тоть же процентъ олова. 

Ваменныя оруд!я.—Однимь изъ доказательствь, что Фатьяновская 
стоянка, какь я сказаль выше, виолнз находилась еще на стенени культуры 
каменнаго перюда, служать кремневые ножи (Указ. №№ 257—260), ловко 
оббитые въ два и три ската. Пока ножи попадаются въ такомъ количеств, 
до тьхъ поръ неоспоримо преобладаегь камень, какъ главный матераль дая 
оруд; потому что кремневыя ножи, прежде везхъ другихъ орудй, исчезають 
при появаени металла. Но всЪ эти кремневыя орудя, какъ то: ножи, нако- 
нечники и каиньн тьмъ еще любонытны, что навфрно сдфланы не изъ мфет- 
ныхь кремневыхь галекъ, такъ какъ одни имфють красноватый, свфтло ли- 
довый или желтоватый цвёть (257—259); друмя напротивъ сдвааны изъ 
сВраго, темносраго и даже чернаго кремня, слЬдов. изъ такихъ породъ кремня, 
изъ которыхъ однё попадаются исключительно на желёзистыхь, а друмя— на 
ваменноугольныхь формащяхь. Отсюда сабдуеть что кремневыя орудя тавихъ 
‘разнообразныхь цебтовъ не были сдъланы на мфстЬ. а привозились на сто- 
янву съ разныхь сторонъ, можеть быть даже съ весьма отдааенныхь мфеть. 
Одинь изъ этихь ножей (Таб. 27, рис. 259) ниъеть острую оконеч- 
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У пе Ваую агенорке ребе, р. 398: 








_ _ интерееными. и усскаго чере 
различныхь эпохъ изъ Ярославекой губернии. [ 
зогамь, близко знакомымъ съ ибстными условями 
реновъ, вопросъ объ отнесеши ихъ въ той или 
только описашемъ ихъ, какъ череповъ Ярослав 
мьотноети, изъ коей у насъ еще ие было крани 

«По виду за наиболье древшй можно счесть од 
ченный въ №5 (Таб. ХГ) и еохранивийся тольк 
Опъ, очевидно, мужской, такъ какъ иметь силы 
вышешя и мета мускульныхъ приврьпленй на} 
звать отлогимъ, а скорбе средпимъ, темянное 
пыоеко, т.е. оно возвьинается къ срединф и зар 
замътио. Затылочная чаеть выдаетея. по не таку 
череповъ, а поельдовательно и постепенно. Еел 






9 Бо Вауе Ге. раке 400. бк. 5 гб Че бое Кон. 
*) Черей 1 4н5 сотыствують сидующихь пермь вт 
мн, и 17. Иа таб .1Х и са 












вмьото окружностей даметры (продольный, понеречн 
увидияъ преобладаше длиннотныхъ, кои мегаземы по 
этихъ далетровъ, вирочемъ, можеть наеъ просвти 
частности морфологии фатьяновскихъ череновъ, а име! 
злое развите черепа въ поперечномь нанраваениг зд 
дить не оть одного меньшаго развитя поперечнаго 
шинствь случаевъ у фатьяновекихь череповъ являете 
ности черена меньше развиваться въ высоту. Так’ 
взяты только на двухъ черепахъ, то такой вывод: 
фактическую основу, если бы вообще ВаБИиз черег 
предположению , равно вакъ и отношеше высотныхъ 


По и черепа низвоголовые . Еели мы сравиихъ наи 


ный поперечные даустры съ паибольшиуь попе] 
посльдшй не особенно рЪзко отличается но величи 
зываеть эллиптическую форму вертикальнаго очерт 








пновеке черена не принадлежать какимъ либо сл’ 
Ярославской губернш, по племени, доагое время я 
численности, въ Ярославской губерши. Если фатья 
ифрь нфкоторые изъ пихъ, древифе курганныхъ, 

доказательство давняго мфетопребывашя длипноголи 
бернш и, можеть быть, предшествовавших короткого 
Если бы это оказалось тавъ, или по крайней мврЁ 
археологическимь даннымъ, то мы имфли бы еп 
фактомъ боле по отношению цфзьности доказательс 
ноуъ значение длинноголоваго типа для этнологи 

совъ и для объяенешя ихъ особенноетей оть друм 
лорусеовь и Малоруесовъ. 

«Муромеый черелъ камениаго вЪка, найденный 1 
вымъ, совеБуъ иного тина, чБмъ черена фатьяновсе 
вымь. Этоть фактъ разлийя также ихфеть спое з 
свое объяснеше оть близости къ той территори. т 
обладать брахицефаличесые черепа и которая состава 


р  — 
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Мордвы, т. в. народа брахицефалическаго, какъ это я уже упоминаль въ сво- 
ей замВтЕВ, представленной съёзду естествоиспытателей въ Петербургв въ 1879 
г. и напечатанной въ ХХХ\УИ том «ИзвЪ ст!» Общества Любителей естествознания. 


таАвлЛисцлаАт 


представляющая размвщен1е измёрен!й Фатьяновскихь 
череповъ по классигикац1оннымь группамъ. 


1. По черепному указателю @: 






































Долихоцефалы. |Субдолихоцефалы.Остальныхъ нётъ. 
3. 2. 
. По высотному указателю @: 
Низкоголовые. | Среднеголовые. | Высокоголовые. 
(до 71. 99). | (72—74. 99.) | (75 и болве). 
3. › » 
. По широтно-высотному указателю (5): 
Широконизке. | Среднешироме. | Высокоузве. 
‚ (ю 91. 99). | (92—97. 99). | (98 и болве). 
| 1. 1. ». 
. По добному указателю (тт : 
Узколобые. Средне | Широколобые. 
(д 82. 99). | (83—86. 99). | (87 и болье). 
2 1. 1. 
. По широтно-лобноху указателю (0: 
Малолобые. | Средше. Большелобые. 
(№ 65. 99). | (66—68. 99). | (69 и болве). 
| «< <. 4. 
. По затылочному указателю (>: 
Узкозатылочные |Среднезатылочные. Широкозатылочные 
до (73). (13. 1.18). | (18.1 и боже). 
‹ 2. 2. 
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Горизонтальная окружность. 


Лоблая часть горизонтальной окружности. 


Вертикальная окружность. 
Лобная часть ея. . . .. 
Темянная часть ся. .. '. 
Затылочная часть ея. . . 
Верхняя часть затылочной дуги. 
Нижняя часть затылочной дуги. 
Дашия затьлочнаго отверсты, 
Ширина затызочнаго отверстия. 
‘Осповная лишая. .. 
Поперечиая окружность. . . 
Поперечная окружность ифльная. 








Оттошеие утшато дметра къ поперечной 


рукиоси 
Продолыны 
Высотный двметрь. с. 
Поперечный пзибольшй . 





идибольнй дтаметръ. 
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Височный маметрь. . .. 

Наибольшй лобный. 

Наименьшй лобный.. ...... - 
Затызочный поперечный. . 

Ввфшнйй глазничный даметрь. к! 
Внутренний глазничный. (0..0... | 
Щечный. чьи } 
Скуловой. ... о. ВИ 
Нанбольшй лицевой поперечный, 

Разстояше носовой точки до челюстной или лице- 
вая линйя черела. 

Разстоян!е подносовой точки оть Зеро, 
Высота скузовой кости. 

Ширина глазницъ. , 

Высота плазнищь. с. о 
Межглазничное пространство. ...... |! 
Даина носа. Я д ар М.А. 
Ширина носа. ее. | 
Данна нёба. ... . 
Ширина нёба. 
Разстояше края нёба оть передаю края ть 
дочнаго отверсия. 








Разстовые оть суховато отереня до задвято 
> края таазанцы. ее. . 
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Прибавленйе первое (въ стр. 310). 






«Въ посафднее время гр. Л. С. Уваровъ доставиаъ мнБ дая изсабдованя 
колько остатковь волоеовскихь череповъ, именно: остатки нижней челюсти = 
трехъ разаичныхь субъектовъ. Въ виду незначительности имфющагося у 
насъ матерала по черенамь каменнаго перода въ Рост, приходится, конечно, 
дорожить каждымь аншнимъ остаткомъ, Воть почему я спбшу прибавить въ 
моей статьь ‹О череп каменнаго перюда» еще описаше этихъ остатковъ. 

«ВБ три остатка принадаежать уже виоанб взрослымъ субъектамъ, такъ 
Бакъ у воБхъ ихь имбася 3-Й большой коренной зубъ (зубъ мудрости). 
Изь нихъ однако двЪ чедюсти, судя по зубамъ, принадлежали молодымь 
субъевктамъ: здБеь зубы еще вовсе не стерты, между тмъ вавъ единствен- 
ный (1-й большой коренной) зубъ третьяго остатка представаяется стертымь 
весьма значительно. 

«Что касается внфшняго вида остатковъ, то мы скажемь здБеь лишь о тбхъ 
двухъ, у которыхъ сохранились челюстный уголь и оба отростка, вБнечный 
и сочденовый, п относительно которыхь можно такимь образожь представить 
нфкоторыя цифровыя данныя, въ дополнеше къ той сравнительной табличе® 
измфрешй пижней челюсти, которая была представаена уже въ упомянутой 
выше моей статьв. Судя по виду этихь остатковъ двухь нижнихь челюстей, 
можно предположить, что одна изъ нихъ принадлежала женскому черепу (или, 
чтобы быть бодбе точными, сважемь: черепу женсваго типа), другая мужекому. 
Въ самомъ даль, эта челюсть, сохраняя типъь ранфе описанныхъ волосовскихь 
остатковъ. бросается въ глаза 1) нЪыжностью своей конструкции. 2) срав- 
нительно мадой высотой тБла челюсти, и 3) БЪ тому же, какъ это сей- 
часъ будеть видно изъ таблицы измренй, челюстный утоль представаяется 
здБеь сравнительно значительнымь: 111°, между тфмъ вакъ тоть же уголь 
другой нижней челюсти—107°, а волосовскаго № 1—105° '). Прибавимь еще 
КЪ этому, что въ пользу женственности этого остатка челюсти говорить еще и 
то обстоятельство, что челюстный уголъ здбеь представаяется совершенно за- 
вругленнымь; мускульныя же приврёиленя, столь явственныя въ волосовскомъ 
черенв № 1, слабъе выраженныя въ остаткВ предполагаемой мужской челюсти 




















:) Я очень сожазфю, что въ табанц® измфуенИй, приведониой въ мобй стотьф объ этохь чер, пвралавь очель 
прупвия ошибка: этоть уголь поазаиъ въ 110°. 
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Прибавлен!е второе. 





Каменное оруде, которое эдёсь изображено (въ '/, нат. вел.), принадлежить Ге- 
ографич. Обществу, а 1. Н. Майковь ознакомиаль меня съ этимь аюбопытнымъ 
предметом. Оно сдбаано изъ времнистой породы камня (кварцевый песчанивъ?) и 
нибеть 220 м.м. длины. На видъ, это оруде, снабщенное весьма тонкою 
ручкою, скорфе кажется обточеянымъ природою случайно, чёмъ отшлифован- 
вымъ человфческими руками, хотя тонкая ручка какъ бы указываеть на 
искусственную отдбаку. Во всякомъ случа, этоть предметь отшаифованъ только 
на поверхности, и разстояше между ручкою и главною его часто тавже 
увеличено шлифовкою. Однако я не беру на себя рьшить: шаифовано ап 
это оруме человукомъ или самою природою, вслёдетые какихъ-нибудь мфет- 
ныхь причинъ? Вромф загадочности его формы, весьма любопытны и условя, 
при которыхь оно открыто. Этоть предметь найденъь барономь А. В. Кауль- 
барсомъ въ Семирьченской области, въ пикет Барасу (на сибирскомъ травтб), 
подъ слоемъ аигнита, на гаубинв семи футовъ. 
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Бирюса, ржа 68, 133. 
Бирючь, р®ка 151. 
Бичискала, пещера 178. 
рёка 184, ЗИ. 
Бек округъ 197. 
‘отиценсый прискъ 136. 
Блаиско, станция 181, 183. 
Боганада, ржа 131. 
Богатая, гора 916, 




























Джерачекае долина 56 прич. 
Дин (ДЗЫВ) кз мень 213, 
Дизья (ДАвья) гора и зичщера 212. 
Даклосъ 57 првм. 










азы —Хасъ, 373. 

Двина сфверкая, уфа, 11. 
Джевама, рфра 139. Динтрезская слобода 391, 39}. 
Лева 3. Дитрева, гора 29$. 
Дезлюракская лолина 56 прим. |Дифаръ, река 78, 11, 149, 976, 
Левлораксый ледннкъ 56 прим. | 376 =, 977, 27%, 280. 
Девливо, сел 152 | ефетрь, река, 1. 199, 171. 
Девтаван. пещера 979. Добленъ. орругь, ГИ 
Девр-за-Бахорв Лолвиа Царей 97. 
Депр-зз-Медавель 97. Долненасъ 17%. 












108. 120. 133, 
166. 167, 16%. 
173. 176. 182. 
. 228, 212, 34%, 


93. 11. 
158. 
179. 
183, 








Европейская Россия 79, 10%, 119, 
140, 155, 158, 165, 166, 167, 
168, 169, 170, 171, 175, 176, 
204, 206, 916, 247, 248, 959, 
267, 268, 371. 

Еверать, рка 87. 

Египетъ 7, 94, 27, 30, 7, 95, 
96, 97, 98, 99, 275, 366, 368, 
380. 

Египтяне, 19, 98, 172, 259, 984. 

Егортевсый прискъ 137. 

Ейзи, пещера 169. 

Екатеринбургский уфздъ 141,143, 
208. 


Екатеринбург, городъ 58, 141, 
14, 161. 


Жаркова, деревня 907. 
Желтая, рфка 83. 
Желоучъ, рка 963. 


Забайкальская область 198, 376, 
377. 

ЗабаНкальскя розсыпи 163. 

Завадипье, деревня 149. 

Загаринская волость 335. 

Загорье 176. 

Загросъ 87. 

Закавказье 147, 173, 904, 906, 
248, 349, 350, 351, 353. 

Закубанск! край 40. 

Залучь, сел. 218. 

Замарайка, рва 962. 


Ивановская волость 153. 
ИНвановек!Ё промыселъ 139. 
Игумнова слобода 145. 
Игумновское озеро 335. 
Идрело, деревня 914. 
Ижора 13. 

Ижма, р5ка 66. 

Изенгофъ, мыза 154. 
Изерск!Й департаментъ 955. 
Израильтяне 179. 

Нзылъ, р5ка, 913. 

Илемня, рЪка 293. 

Или, рёка, 70 прим. 
Иллирй 368. 

Ильчиискй мость 69 *). 
Ира, рёка 151. 
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Екатеринославская губерний 19. 
Екатеринославъ, городъ 147. 
Екатеринославская губ. 147. 
Еленовка деревня 205. 
Елина, деревня 991, 293. 
Елинская стоянка 993. 
Елинск!я возвышенности 994. 
Елинъ боръ, 93, 994. 
Елизаветградск! уфздъ 149. 
Елизаветпольская губершя 147. 
Еловское, сел. 144. 
ЕловскШ отроъ 69 *), 261, 269, 
265. 
Ельхотова, станщя 376. 
Енашииъ, р5ка 133, 237. 
Енджеговка, деревня 154. 


Ж. 


Жемгуча, рёка 969, 963. 
Женева, городъ 367. 
Жербинская станщёя 130. 


3. 


Заопежье 369. 

Зарайск уъздъ 151. 

Збуйская пещера 919, 284, 987. 

Звфриноголовская кр®пость 143. 

Зея, р8ка 197. 

Земля войска Донскаго 355. (м. 
Донская губерн!я. 

ЗниН берегь 394, 341, 312, 
313, 34. 

Зимиица, сел. 297 '). 

Зимия горы 343. 

Зимняя Золотвца, сел. 343. 


и. 


Инглеборо (ТобтеЪогоцеЪ) 181. 

Пидерская (Горская) крЪпость 
915. 

Ивдерскйя горы 915. 

Пндига, рЬка, 66, 298, 299, 314. 

Индигорка, рка 195, 198, 159. 

Ниди 3, &.24, 30, 82, 84, 88. 
38, 99, 369, 374, 375, 377, 

Пидостанъ 83. 

Индо-Китай, 94. 

Индо-Китайская низмениость 87, 
91, 93, 99, 191. 

Индостанская низменность 87, 
91, 93, 98, 191, 375. 

Индо-ПерсидскШ заливъ 87. 

Инду-Кушъ 84, 86, 87. 








Енденгоеъ, име 154. 

Енисей, рЪка 68, 79, 131, 139, 
173. 

Енисейская губерния 136, 137, 
366. 

Енисейск! заливъ 134. 

Енисейск округъ 131, 133, 169, 
237. 

Енисейскъ, городъ, 133. 

Енотаевскъ, городъ 146. 

Ерзмановская пещера 919, 333. 

Ермака камень, 210. 

Ермоловсый камень 56 ') 

Ермаковка, гора 210. 

Ермакова пещера 310. 

Ефанова, деревня, 293. 


Жокей—кепь,  сталагмитовый 


столбъ 181. 


Златоустовсяй уфздъ 215. 

ЗлатоустовскЙ горный округъ 
143. 

Златоусть 149, 143, 163. 

Злодтевка, сел. 279. 

Змъпногорскй рудникъ 135, 199. 

ЗмЬНская станщя 376. 

Золотица, деревня 394. 

Золотица, рёка 930, 341, 349, 
343. 

Золотой курганъ 994. 

Зубцовъ, городъ 153. 


Иялусы 9, 375; см. ИндЪйцы. 





сы. 

Индъ, рёка 92, 375. 

Пикерманъ 182. 

Иня, рёка 137, 193, 194. 

Иранъ 86. 

Ирбитек!й уфздъ, 113. 

Иргизъ, рёка 145. 

Ирень, рёка 210. 

Иркутская губершя 133, 139, 
182, 197, 201, 260. 

Иркутскъ, городъ, 133, 133, 168, 
169, 171, 175, 176, 230, 231, 
337, 238, 242, 966, 350, 369. 





Казанская губернйя 115, 915, 334, 
312, 348, 309, 351, 371, 383. 
Казанская пристань 112, 161. 
Казань, городъ 145, 344. 
Казахск!й участокъ 146. 
Казбекская станция 379. 
Казбекъ, гора 55, 56, 56 прим., 
379. 





Казылъ-Хая, оврагъ, 130. 
Каннда, 7} прим. 
Кайовайсь 41. 

Калабрия 367, 368, 379. 
Калиеорны 23, 30 *), 163. 
Калихъ $3. 
Калихъ-Нидусъ 83. 
Килишсвая губерния 310. 
Калмыкн 13. 

Балмыковская крьпость 143 
Калужская губерий 15 
Калюса \Калюа), мветечко 11) 
Нама, река ТИ, 115. 
Камаонскы горы 375. 
Камбдея 57 прим. 
Камбожа, рва 9%. 


















ь, 141, 

Кандалакскй заливъ или губа 

65, 207. 

Каневъ, городъ 119. 

Капсетень 351. 

Капталъ, гора 353. 

Кара, ръка 139, 140, 907, 968. 

Каргановск!й пикетъ 206. 

Караульная, гора 909. 

Карачарово, село 113, 117, 153, 
176, 239, 915, 988, 297 прим. 

Карачаровскй желфзный заводъ 
294. 

Карачаровская стоянка 237. 

Карачаровск!й оврагь 34, 119, 
113, 7, 118, 153, 161, 21, 

230, 240, 211, 214, 983, 

30. 

пла 206. 









я 





прим. 





Карачевск уфздъ 150. 

















Прибавлен!е второе. 





82, 


Баменное оруде, которое здёсь изображено (въ */, нат. вел.), принадлежить Ге- 
ографич. Обществу, а Л. Н. Майковь ознакомиль меня съ этимь любопытнымь 
предметомъ. Оно сдБлано изъ кремнистой породы камня (кварцевый песчаникъ?) и 
имБеть 220 м.м. данны. На видъ, это оруме, снабженное весьма тонкою 
ручкою, скорбе кажется обточеннымь природою случайно, чёмъ отшлифован- 
нымъ человёческими руками, хотя тонкая ручка какъ бы указываеть на 
искусственную отдьаву. Во всякомъ случаЪ, этоть предметь отшаифованъ только 
на поверхности, и разстояше между ручкою и гаавною его частпо также 
увеличено шлифовкою. Однако я не беру на себя рышить: шаифовано ли 
это оруде человфкомъь или самою природою, вслёдетве какихъ-нибудь мБет- 
ныхъ причинъ? Бромб загадочности его формы, весьма любопытны и условия, 
при которыхь оно открыто. Этоть предметь найденъ барономь А. В. Бауль- 
барсомь въ Семирёченской области, въ пикеть Барасу (на сибирскомъ травтв), 
подъ слоемъ лигнита, на глубин® семи футовъ. 














Павтеллар!я, островъ 353. 

Павфнлово, сез. 113, 117, 153. 

Парголовекя высоты 388. 

Парижъ, городъ 94. 

Пасхи острова 353. 

Патагонцы 83. 

Патха, рёка 269, 370, 971, 373, 
334. 

Патхинск буторъ 373. 

Пашеть, аузъ, 379. 

Пауть-Зола, рка 137. 

Пвиксть мыза 154. 

Пекарн, дер. 119. 

Пендаъ-Оксусъ, р\ка, $3 

Пенза, городъ, 139. 

Пензенская губервм 151 

Перво-Баскицинск ру днакъ 113 

Перигоръ, прованцёя #3. 

Перемиловская пустынь 335 

ловскя горы 318, 997, 

397, 339. 

‘лавское озеро. 153. 

Пермекая губерния 191, 159, 
























Перу. 353. 
Песочная, деревня 393, 291 
Песчавая, бавка, 151. 
Петербургская губервя 154, 
355%, 387, 388. 
Петровск уфалъ 151. 
Петропавловская розсыпь 12, 
Петраиха, деревая 11. 
Печенга, рка 307. 
Печерская гора, 378 прим. 
Печерсый мопастырь 977. 
Печора, р%ка, 63, 66, 140, 
159, 207. 
Печорекй бассейнъ 66, 67. 
Печорский край 999, 28. 
Цешересы. 88. 
Пештъ. городъ 368. 
Нижма. деревия 143. 161. 
Пожма. рка 141. 208. 
Пилшура, ука 157. 
Пинеый у4адь 176. 
Пинск болота, 78 
Пинвева поза 158, 
Перосово, сед. 278 


Нояссы 155. 

Нрага, предмфстье Варшавы, 984, 
333, 334. 

Преображенсвй пр/искъ 143. 

Прибалт! Некая губернии 154, 170, 
348—359, 354, 361. 

Прилуцк уфздъ 111. 

Приморская область 196; 198. 

Припять, рка 276. 

Прокдятая дыра 901. 

Проня, рёка 151. 


Райгралъ, мъст. 276. 
Рамессеумъ 97. 
Раникхеть, сел. 375. 
Ратмиръ, сел. 159. 
Ратное, м%ст. 150. 
Ревель, городъ 154, 183. 
Редъ, горы 33. 

Рейнъ, рёка 76, 367, 368. 
Рига, городъ 154. 
Рижек!Н заливъ 170. 
Римляне 170, 189, 321 прим. 
Рипейск!я горы 189. 
Робенгаузенъ 96, 39. 
Робьяки, острова 907. 
Родесъ, ручей 188. 


Сабурово, сел. 153. 

Саврань, мЪет. 149. 

Сагавлугск!Ё хребетъ 353. 

Саккара 97, 98. 

Саксонйя 39. 

Саланрек!я розсыпи 160, 161. 

Сазаирск кряжъ 136. 

Салда, рка 143. 

Салдинскя розсыпи 141. 

Салтыковск!Н перевозъ 915. 

Самарская губерния 145, 350, 
353, 387. 

Самарово, сел. 138. 

Самаракандъ, городъ 369. 

(Самосадское соленое озеро 915. 

Самофдская земля 207. 

Самоъды 13, 140, 207. 

Санторинъ островъ 353. 

Сапунъ 325. 

Саратовская губерим 15}, 331. 

Сарды, городъ 368. 

Сарепта, сел. 151. 





— 435 — 
Прондникъ, рЪка 219, 938, 984, 
286. 


Протва, рька 159. 

Прусей 16. 

Псекупса, рЪка 146. 
Пселъ, р5ка 150. 
Псковская губерния 153. 
Псковъ, городъ 15. 
Пумерск!й ручей 997 прим. 
Пурчинсь!Й каналъ 208. 
Путиловсв!я ломки 388. 


Р. 


Рожественская, деревня 159. 
Роменск# уфздъ 147. 
РоссепскИ уфздъ 151. 

Росся 10, 14, 16, 19, 20, э7, 
28. 30, 35, #0, 53, 54, 55, 58, 
60, 61, 63, 65, 67, 70, 71,73. 
75, 76, 77, 78, 79, 80, 81, 84, 
87. 100, 101, 109, 103, 104, 
118, 119, 190, 140, 154, 159, 
164, 165, 166, 169, 170, 171, 
172, 173, 177, 188, 189, 190, 
191, 918, 938, 276, 987, 302, 
303, 310, 311, 348, 351, 363, 
379, 379. 

Ростовское озеро 11, 176. 


с. 


Саткинская пристань 315. 

Сахалннъ-островъ #9, 91, 355. 

Саянскя горы 58, 68, 68 прим., 
69, 69 прим., 70 прим., 132, 
191, 960, 261, 369, 372. 

Сванет 57 прим. 

Свента, р%®ка 154. 

Свиное озеро 339. 

Свирск каналъ повый 389. 

Свяга, рЪка 151. 

Свяжекъ, городъ 145. 

Святой Носъ, мысъ 125, 34$. 

Сезеново, сел. 1&$. 

Селавинъ (Селакемъ), 
131. 

Седенга, рёка 68, 134, 203. 

Селигеръ, озеро 61, 64. 

Селащенск!й боръ 295, 296, 299. 

Семипалатниская область 139. 

Семиты 8, 83, 84, 171. 

Сент-Обэнъ (Зани-Азыш) 334. 

Серапеумъ 97. 


зимовье 


Пшеничная гора 908. 
Пшеничная падь 171. 
Пшишъь, р$ка 146. 

Пычха, деревня 289. 
Пышма си. Лижма. 
Пьяна, рЬка 216, 917. 
Пьяпый порог, 133. 
Пная, рЪка, 211. 

Пасина (Пясида), р5ка 131. 


Ростовск!й уфздъ 153. 

Р1о-Колорадо, рЪка 93. 

Рудава, рёка 919, 920, 938, 984, 
285. 

Рудка, сел. 119. 

Руза, рка 

Румянцевск; 

Русь 9, 277. 

Русские 207. 

Рязанская губерния 151, 287, 351. 

Рязань, городъ 151, 989, 99, 
293. 

РЕкино, заливъ 196. 





музей 383. 


` 


Серга, р®ка 910. 

Сергачекй у®здъ 216. 

| Серебряная гора 910. 

Серожа, рЪка 917. 

СерпуховекШ уъздъ 159. 

Сессендеръ, приходъ 154. 

Сибирская низменность 87, 101, 
121, 123. 

Сибнреше народы 179. 

Сябирь 13, 23, 30, 34, 33, 49, 
&4, 67, 78, 88, 103, 129, 193, 
125, 129, 131, 134, 155, 156, 
157, 158, 159, 161, 162, 167, 
169, 170, 171, 173, 175, 176, 
183, 191, 198, 210, 935, 948, 
348, 349, 351, 353, 354, 355, 
366, 368, 369, 370, 378, 387. 

Сигонъ, р%ка 139. 

Спдонъ, городъ 94. 

Снлезя 61. 

Сима, рька 91. 

Синделен-Старые, сел. 297 прим. 











Смирпа, городъ 94. 
Сможъ, рёка 111. 
Смоленская губершя 159, 308, 


Тавай-Пупама, берегь 369. 

Таврежя горы 87. 

Таврическая губершя 148, 353. 

Таганрогское  градоначальство 
те. 

Таганрогь, городъ 147, 148. 

Таза. гора, 94. 

ая губа 134. 

а 198. 

полуостровъ 157. 

лин 131. 
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губерым 15$, 351, 
35. 
Судотодскй уфадъ 287. 


т. 





Таманскй полуостровъ +0, 146. 
Тамаркульская слобода 142. 
Танансъ, р5ка 189, 190. 

Тара, рёка 138. 

Тарговка, деревня 335. 

Таримъ, рЪка 83. 

Тарквиия 6. 

Тарповицы 61. 

Тарпа, департаменть 215 
Тасфева. рёка 133. 
| Татаръ-тунъ, гора 376. 
губершя 153, 352, 351. 
уфздъ 153. 

Тверь, городъ 10. 

ое 57. прим. 

съ 11. 2. 

‚ Телешты, деревня 149. 















тъ, 66. 
1св хребеть 66. 
1ская тундра 35, 298,999,230. 
‘поль, горолъ 148. 
польск уёздъ 149. 
ьь 368. 
тородъ 9. 
1съ, городъ 56 прим., 204, 


', гора 911. 
1, рёка 911. 
080, сел. 159. 

окванъ 23, 369, 387. 
‚, рва 10. 
ть, рёка 137, 149, 143. 
ская губерня &4, 78. 
ъешй округъ 334. 
щъ 72 прим. 
ый мысъ 131. 
зая губершя 135, 136. 
ъ, городъ 136. 

рька 136, 18&, 941. 
‘ая котловина 134, 961. 
ое болото 314. 
‘а, городъ 141. 


ъ, городъ 153. 

р®ка 133, 199. 

рька 105, 106, 107, 109, 
‚ 111, 149, 150, 298. 

и, рька 136, 163. 

# край 197. 

‚ Р®8ка 143. 

Цна 78. 

Заянъ, рёка 916. 

зе (Отфегвее), озеро 946. 
ъ-Цихе, пещерный городъ 


„ рёка 143, 215 
‚, хребеть 57, 58, 66, 67, 


зъ 154. 

эль, холмъ 188. 

ъ, рка 190. 

инская область 198. 

гова, деревня 138. 

мне &. 

чндя 59, 65, 66, 72, 103, 
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Трахтемровъ, м%ст. 149. 

Траутфеттеръ, рёка 198. 

Триполье, м%ст. 149. 

Троицк! уфздъ 915. 

Троицкое, сел. 159. 

Троицко-—Челябинская площадь 
18. 

Троицкъ, городъ 149. 

Троксы Ш уфздъ 154. 

Троя, городъ 368. 

Трубежъ, р5ка 293. 

Тудозеро 336, 337, 341. 

Тула, городъ "79. 

Тульская губерния 151, 356. 

Туматорвъ 8. 

Тунгузка-Подкаменная р%ка 133. 

Тунка, рёка 961, 963. 

Тункинская долина 69 прим., 
960, 261, 269. 

Тункинская котловина 133, 960, 
961,264, 965,969, 973,989, 366. 

Тункинская стоянка 998. 

Тункинсые Альшы 68 прим., 69 
прим., 139, 960, 961. 

Тункинске бугры 968, 271, 973, 


У. 


69, 87, 140, 143, 161, 162, 
168, 171, 179, 190, 191, 192, 
207, 248, 949. 
'Уральския розсыпи 136, 160, 161. 
Уртакъ-тау 71 прим. 
Уруха 57 прим. 
Уса, р®ка 151. 
Успенсй прскъ 135. 
Устюжна, городъ 153. 
Усть-БЪлокалитвенская ‘пещера 
216. 
'Усть-Корбалиха, деревия 135. 
Усть-татарское, сел. 138. 
УсурЫск заливъ 198. 


184, 159, 331, 349, 350, 351, 
352, 354, 355, 362, 383, 385, 
387. 

Флиск заливъ 63, 290. 

Фонраль 940. 

Франщ 17, 90, 95, 96, 97, 98, 
29, 75, 103, 158, 161, 168, 169, 








389. 
Тункинск!Н заливъ 87. 
Тункинск! отрогъ 961, 969. 
Тунквнск!е пески 348. 
Тункинся!е холмы 963, 270 
Тункинское озеро 963, 973. 
Тура, р%ка 149. 
Туриния 368. 
Туринск заводъ 149. 
Турййскъ городъ 171. 
Турово, сел. 171. 
Туркестанъ 82, 88, 172, 368, 379. 
Туркестанскя горы $8. 
Туркестанскя Альпы 89. 
Турскъ, городъ 171. 
Туруханск край 131, 139, 267. 
Туруханскъ, городъ 131. 
Турья, рька 171. 
Тясминъ, рёка 976. 
Тянь-Шань, хребетъ, 70, 71 
прим., 79 прим., 82, 191. 
Тюмень, городъ 58, 67, 142. 
Тысячеголовая пещера 983. 


Уткина, станщя 173, 174, 954, 
258, ЭТ, 301, 361, 379. 

Уза, городъ 145, 909. 

Уза, рЪка 209, 210. 

Узимская губервя 1&&, 919. 

Уеимск!й уфзлъ 219, 914. 

Учкеря 147. 

Ушаковка, деревня 150. 

Ушаковка, р%ка 133, 168, 169, 
175, 176, 231. 

Ушиицк убздъ 149. 

Ушна, рзка 293. 

Ушполь, сел. 154. 


170, 171, 179, 185, 188, 993, 
940, 315, 353, 367, 368, 374. 
Фрейбургъ, городъ 367. 
Фриця 6. 
Фридрици, деревня 153. 
Фюненъ, островъ 98. 
Фюрфозъ 254. 


Чары , 
Чарыиичкая долина 199. 
Чармиек пещеры 7, 
3%. 
Чатыръ-Дагь. гора 183, 283. 
Чауиская туба 197 
Чауиек прохоль 127, 
Чекманомь, рука ЗИ. 
Чекманская пещера ЗИ 
Челябниекь, городь 113. 
Челабински уЪаль 113 
Менсуолиюь, говоль 319. 
Монца, Ака ПЕ 
ЧерлымекИ узаль 319 
Черема, рука 113 


1, 


1Иатринекь. порель Ц 
ПИлени, > 
Инь 
ИИлмлиьа. лир 
ле № 
Иан, тороль 161 








Черкасскй округь 147. 

Черная, речка 379. 

Черниговская губерния 145, 169 
ТИ, 319, 351. 

Черниговская станица 146. 

Чернеч хутор 979. 

Черное море 101, 148, 155, 175 
190. 





Чернолуцкая слобода 139. 
Черноярскъ, сел. 139. 
Чесноковка, ка 137. 

| Черро-де-лас-Новаясъ 353. 
Черчи, уЪст. 218. 
Чистополь, горолъ 145. 





Шаеие 





прим. 
деревня 171. 

62. 90. 158. 169 
373. 






Шишка, гора 919. 
Шоненъ 8, &3. 
Шосх!у, провинцы, 90. 
Шнбета, 70 прим. 
Шикарпуръ 99. 


Щарешь, мыза, 154. 
Щекина, деревня 337. 


Эбизу-но-куни 89. 

Эзель, островъ, 354. 

Э&зисъ (Еудез), пещера 340. 

Эмларская ст. 353. 
. Э2биръ, деревня 95. 

Элкабъ 97. 

Эльбрусъ, гора 57 прим. 





Югь, рёка 140. 

Южная Америка 369. 
Юкагиры 199, 160. 
Юмна (ошапез) рфка 93, 


Яблуневъ, мбст. 111, 150. 

Ява островъ 170. 

Язонова пещера, 190, 204. 
ЯЫва, река 911. 

ЯШвинское, сел. 911. 
Яйвинская пещера 211. 

Яйда, хребетъ, 283. 

Яксартъ, р®ка 83, 139. 
Якутская об. 138, 130, 131, 171. 


адъевск!! островъ 194. 
Федоровск прискъ 136. 


Шилка, рёка 134, 198. 
Шиморское, сел. 994. 
Шотландия 170. 
Штутгардть, горолъ 29. 
Шукша, рёка 151. 


щ. 


Щигровекй узлъ 150. 
Щукинки, сел. 279. 


ы. 
Ычетта, р8ка 131. 


Э. 


Эльбуреъ 84, 87. 
Эльзасъ 368. 

Эмба, рька 916. 
Эоловы острова 353. 
Эрзерумъ, городъ 353. 
Эрпванская губерыйя 41. 
Эриванскй уфздъ 353. 


Ю.. 


Юпь-Нанъ 87. 
Юрезена, рка 914. 
Юрубей, рЪка 139. 
Юрьевсый уЪздъ 153. 


Я. 


Якуты 130. 

Ялмалъ, полуостровъ 139. 
Ялта, городъ 246, 289. 
Яманъ-су, р%ёка 147. 
Ямбу, озеро 134. 
Ямбургъ, городъ 183. 
Ямтра, озеро 149. 

Ямутъ, островъ 199. 
Ямъ, озеро 141. 


е. 


9еодося, городъ 1&8. 





9инвы, городъ 97. 





Шузлюгавская пещера 913. 
Шулаюгать, рёка 913. 
Шуллюганъ-Таты 913, пещера. 
Шурминею!Н заводъ 143. 
Шюссенридъ, пещера, 994, 941. 


Щучья тоня, заливъ, 339. 


Эривань, городъ 353 прич. 
ЭрФуртъ, городъ 368. 
Эскимосы 88, 942. 

Эстляндя 61, 65, 66, 103, 154. 
Этруски 6, 19. 

Этрурия 5, 6. 


Юрьевское сел. 138. 
Юхновскй уфздъ 310. 


Явгулъ р®ка 147. 

Яндовитци, сел. 61. 

Япония 3, 88, 89, 90, 98, 99. 

Ярославль, городъ 153. 

Ярославская губерыя, 153, 175, 
242, 301, 349, 351, 353, 361. 

Ярцева, деревня 993. 

Яоетидъ 89, 84. 


бомиха, р$ка 137. 
браки, 189. 


но чеець а Е 


п ть 





Ро. - 




















.— ат 





рышъ, рёка 137, 192, 
Чарышская долина 199. 
Чарышекя пещеры 174, 19, 

8. 


Чатыръ-Дагъ, гора 182, 983. 
Чаунская губа 197. 
Чаунск проходъ 137. 
Чекманомь, рЪка И. 
Чекманскан пещера 11. 
Челябинскь, городъ 112. 
Челябинск убздъ 113. 
Ченстоховъ, городъ 219. 
Чепца, р®ка 144. 
Чердынскй уфадъ 212. 
Черема, рёка 143. 





Шадриискъ. городъ 142. 
Шасни, 57 прим. 
городъ, 39. 
тора, 69 прим 









Шангай, городъ 161. 








Черкасс округъ 117. 

Черная, рчка 379. 

Черниговская губерния 145, 16 
т, 319, 351. 

Черниговская станица 146, 

Чернеч!й хуторъ 279. 

Черное море 101, 148, 155, 17 
190. 


Чернолуцкая слобода 139. 
Черноярскъ, сел. 139. 
Чесноковка, р\%ка 137. 
Черро-де-лас-Новаясъ 353. 
Черчи, мъет, 218. 
Чистополь, городъ 145. 


Ш. 


Шандешвара 375. 








Шишка, гора 919. 
Шоненъ 8, &3. 
Шосх!у, провинция, 90. 
Шибета, 70 прим. 
Шикарпуръ 93. 


Щарешь, мыза, 154. 
Щекина, деревня 337. 


Эбизу-но-куни 89. 
Эзель, островъ, 354. 
Эвзисъ (Еузез), пещера 940. 
Эйларская ст. 353. 
. Э2биръ, деревня 95. 
Элкабъ 97. 
Эльбрусъ, гора 57 прим, 


Югь, рёка 140. 

Южная Америка 369. 
Юкагиры 199, 160. 
Юмна (ошапез) рёка 93. 


Яблуневъ, муст. 111, 150. 

Ява островъ 170. 

Язонова пещера, 190, 204. 
Яйва, рЪка 911. 

ЯМвинское, сел. 911. 
Яйвинская пещера 211. 

Яма, хребетъ, 983. 

Яксартьъ, рка 83, 139. 
Якутская об. 138, 130, 131, 171. 


‘адъевск!Н островъ 194. 
@едоровскШ пр!искъ 136. 


— 439 — 


Пилка, рёка 13%, 198. 
Шиморское, сел. 294. 
Шотландия 170. 
Штутгардтъ, городъ 99. 
Шукша, р5ка 151. 


Ш. 


Щитровск!й уфздъ 130. 
Щукинки, сел. 279. 


ы. 
Ычетта, рёка 131. 


Э. 


Эльбуреъ 84, 87. 
Эльзасъ 368. 

Эмба, рёка 916. 
Эоловы острова 353. 
Эрзерумъ, городъ 353. 
Эриванская губервйя &1. 
Эриванскй уъэдъ 353. 


Ю.. 


Юнь-Нанъ 87. 
Юрезена, рёка 914. 
Юрубей, рька 139. 
Юрьевскй уЪздъ 153. 


я. 


Якуты 130. 

Ялмалъ, полуостровъ 139. 
Ялта, городъ 246, 983. 
Яманъ-су, р5ка 147. 
Ямбу, озеро 13$. 
Ямбургъ, городъ 182. 
Ямтра, озеро 1#9. 

Ямутъ, островъ 129. 
Ямъ, озеро 141. 


е. 


Оеодося, городъ 148. 





Оинвы, городъ 97. 


Шузлюганская пещера 213. 
Шулаюгать, р5ка 913. 
Шуллюганъ-Таты 913, пещера. 
Шурминск! заводъ 143. 
Шюссенридъ, пещера, 994, 941. 


Щучья тоня, заливъ, 339. 


Эривань, городъ 353 прим. 
Эреуртъ, городъ 368. 
Эскимосы 88, 949. 

Эстляндя 61, 65, 66, 103, 154. 
Этруски 6, 19. 

Этрурия 5, 6. 


Юрьевское сел. 138. 
ЮхновекШ у%здъ 310. 


Янгуль р®ка 147. 

Яндовищи, сел. 61. 

Япония 3, 88, 89, 90, 98, 99. 

Ярославль, городъ 15: 

Ярославская губершя, 153, 175, 
242, 301, 339, 351, 353, 361. 

Ярцева, деревня $93. 

Ячетидъ 8. 84. 






9омиха, р%ка 137. 
б@ракя, 189. 
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